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|. WSTEP

[I.1. PRZEDMIOT SPRAWY | PYTANIA PREJUDYCJALNE]

1. Odestanie prejudycjalne ztozone przez Sad Okr¢gowy w Gdansku — Polska do Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (,,TSUE”, ,, Trybunal”) dotyczy trzech gléwnych

zagadnien:

a. czy stwierdzenie nieuczciwo$ci warunku umownego moze skutkowac upadkiem
calej umowy, pomimo ze strony zawarly aneks, w ktorym wyeliminowaly ten

nieuczciwy warunek? (Pytanie 1)

b. czy sad moze stwierdzi¢ nieuczciwo$¢ warunku dotyczacego marzy banku
(uznanego przez sad za niejasny i jednostronny, a przez to nieuczciwy), a
pozostawi¢ W umowie pozostate postanowienie odnoszace si¢ do Sredniego
kursu banku centralnego (Narodowego Banku Polskiego) (uznane przez sad za
uczciwe)? W szczegolnosci, czy sad moze to zrobi¢ w sytuacji, gdy
ustawodawca krajowy wprowadzit juz S$rodki zapobiegajace Stosowaniu
nieuczciwych warunkoéw umownych poprzez natozenie na banki obowigzku
szczegotowego okreslania sposobow i1 terminéw ustalania kursu wymiany

walut? (Pytania 2 i 3)

C. czy sankcja braku obowigzywania umowy, o ktorej mowa w art. 6 ust. 1
dyrektywy 93/13%, moze wynika¢ z konstytutywnego orzeczenia sadu wydanego
na wyrazne zadanie konsumenta z konsekwencjami od momentu zawarcia
umowy, tj. ex tunc i skutkowac tym, ze roszczenia restytucyjne konsumenta i
przedsigbiorcy stajg si¢ wymagalne wraz z uprawomocnieniem si¢ wyroku?
Zwigzane jest z tym rowniez pytanie o to, czy sad krajowy ma obowigzek
informowania konsumenta, ktory zglosit zadanie stwierdzenia niewaznosci
umowy o potencjalnych skutkach prawnych takiego rozstrzygniecia? (Pytania
4i5)

2. Odpowiedz TSUE na pytania sadu odsytajacego ma istotne znaczenie w sprawach
wyniktych na tle sporéw dotyczacych tzw. umow kredytow frankowych, ale takze w innych
postgpowaniach, w ktéorych podstawa roszczenia konsumenta jest powotanie si¢ na

abuzywny charakter postanowien umownych. Udzielajac odpowiedzi na poszczegodlne

1Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz. U. L 95, s. 29); dalej jako ,,dyrektywa 93/13”.
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pytania, nalezy wzia¢ pod uwage szerszy kontekst problematyki kredytow walutowych w

Polsce, ktory Zwigzek Bankow Polskich (,,ZBP”) ponizej przedstawi.
[I1.2. OTOCZENIE PRAWNE | GOSPODARCZE W LATACH 2002-2012]

3. Catkowita liczba udzielonych w Polsce w latach 2002 — 2012 kredytow we franku
szwajcarskim wyniosta 943,5 tys. sztuk kredytow?. W okresie tym dziatajace w Polsce
banki uzyskaty znacznie tatwiejszy niz wczesniej dostep do zagranicznego finansowania.
W efekcie nastgpilo na rynku ,,spotkanie” duzego popytu na kredyty waloryzowane
kursem franka szwajcarskiego z ich podaza, mozliwa dzi¢ki zaciaganiu przez polskie
banki zagranicznych zobowiazan w tej walucie. Zjawisko to dobrze ilustruje fakt, ze w
2009 roku w strukturze zadluzenia z tytutu kredytow mieszkaniowych prawie dwie trzecie
stanowily kredyty waloryzowane do walut obcych, a 61% catosci kredyty waloryzowane
kursem franka szwajcarskiego. O skali tego zjawiska dla polskiej gospodarki swiadczy

fakt, ze w tym czasie stanowily one rownowartos¢ 10% polskiego PKB.

4. Kredyty indeksowane do walut obcych i wyrazone w tych walutach (denominowane)
udzielane byty — co istotne z perspektywy zasady pewnosci prawa - w otoczeniu prawnym
I gospodarczym, w ktorym nie tylko nie kwestionowano waznosci i walutowego charakteru
tych kredytow, ale takze oczekiwano od bankéw ich udzielania. W opracowaniu Urzedu
Komisji Nadzoru Finansowego, wskazano, ze ,,(...) wiekszos¢ bankow prowadzita
konserwatywng polityke w zakresie kredytow walutowych dla gospodarstw domowych
(czes¢ z nich w ogole nie udzielata tych kredytow i opowiadala sie za ich
wyeliminowaniem). Jednoczesnie w latach 2005-2008 na KNB/KNF? oraz banki byta
wywierana silna presja, w celu zwigkszenia kredytowania gospodarstw domowych w

walutach obcych, jak tez zniesienia wszelkich ograniczern w tym zakresie ™.

5. W dniu 1 lipca 2006 r. m.in. z inicjatywy ZBP i przy wspotpracy bankéw wprowadzono
obostrzenia, polegajace na ograniczeniu dostepu do kredytow walutowych. Wprowadzono

bardziej rygorystyczne zasady liczenia zdolnosci kredytowej dla kredytow walutowych®.

2 Zrédto: Dane AMRON-SARFiN.

% Komisja Nadzoru Bankowego (,,KNB”) zostala zniesiona w dniu 31 grudnia 2007 r., a jej zadania od 1 stycznia
2008 przejeta na podstawie art. 66 i art. 67 ust. 2 ustawy z dnia 21 lipca 2006 r. o nadzorze nad rynkiem
finansowym (Dz. U. z 2006 r. Nr 157, poz. 1119, z p6zn. zm.) Komisja Nadzoru Finansowego (,,KNF”).

4 Zob. Urzad Komisji Nadzoru Finansowego (Warszawa, 2013 r.) [w:] Ocena wptywu na sytuacje sektora
bankowego i polskiej gospodarki propozycji przewalutowania kredytow mieszkaniowych udzielonych w CHF na
PLN wedtug kursu z dnia udzielenia kredytu, s. 4. https://www.knf.gov.pl/?articleld=56126&p_id=18.

®0d dnia 1 lipca 2006 . obowigzywata Rekomendacji S dotyczaca dobrych praktyk w zakresie ekspozycji
kredytowych zabezpieczonych hipotecznie - bank w przypadku udzielania kredytow w walutach obcych



https://www.knf.gov.pl/?articleId=56126&p_id=18

Banki wspotpracowaty przy wprowadzeniu Rekomendacji S oraz jg popieraty, podczas gdy
otoczenie zadato natychmiastowego jej wycofania®. Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow w oficjalnym pismie podkreslit, ze , wprowadzenie ograniczen w
udzielaniu kredytow walutowych jest rozwigzaniem zbyt daleko idgcym, a ostateczna

decyzja, jaki rodzaj kredytu wybraé zawsze powinna naleieé do konsumenta’” .

6. Umowy kredytowe zawierane w latach 2004-2009, zaréwno w formule kredytow
indeksowanych, jak i denominowanych, na ogét przewidywaty, ze wyptata i sptata kredytu
nastepuje lub moze nastgpi¢ w zlotych, przy zastosowaniu kursoOw kupna badz sprzedazy
walut oglaszanych codziennie przez poszczegolne banki, w tzw. tabelach kursowych. Byto
to rozwigzanie powszechne. Co wiecej, zgodnie z art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy - Prawo
bankowe, banki byly i sa zobowigzane oglasza¢ w miejscu wykonywania czynno$ci, w

sposob ogolnie dostgpny stosowane kursy walutowe.

7. Jak slusznie zauwaza sad odsylajacy, w tamtym okresie takie postanowienia nie byly
uznawane za niedozwolone®. Mozliwo$¢ ustalania przez banki kurséw walutowych na
potrzeby transakcji wymiany walut (i stosowania przez banki spreadow walutowych) byta
istotnym 1 akceptowanym elementem umow kredytowych. Urzad Ochrony Konkurencji 1
Konsumentoéw w opublikowanym w 2009 r. ,,Raporcie dotyczacym spreadow”, wskazywat
ze: ,,bank wyptacajgc nam [konsumentom] w zlotowkach kwote kredytu indeksowanego
nie moze stosowac jako przelicznika sredniego kursu NBP (...), gdyz po takim kursie nie
sprzeda waluty na rynku (a musi jg sprzedaé, zeby wyplaci¢ nam ztotowki). Nie chcgc

stracié¢, musi od kursu walutowego odjqé tzw. spread sprzedazowy, czyli roznice miedzy

analizowat zdolnos¢ kredytowsa klienta przy zatozeniu, Ze stopa procentowa dla kredytu walutowego jest rowna
co najmniej stopie procentowej dla kredytu zlotowego, a kapital kredytu jest wigkszy o 20%. Oznacza to, ze dla
uzyskania kredytu indeksowanego do waluty obcej lub denominowanego w walucie obcej konieczne byto
posiadanie nie nizszej zdolnos$ci kredytowej niz dla kredytu w ztotoéwkach.

6 Zob. Zwigzek Bankow Polskich, ,,Biala ksiega kredytow frankowych w Polsce”, Warszawa, marzec 2015 r.,
https://zbp.pl/public/repozytorium/wydarzenia/images/marzec_2015/BIAA OST_2_4 marca_2015_small_.pdf;
Komisja Nadzoru Finansowego, ,,Przypomnienie publicznej dyskusji o kredytach walutowych”, 10 marca 2015 r.,
https://www.knf.gov.pl/knf/pl/komponenty/img/knf_130218_przypomnienie_publicznej_dyskusji_CHF_40728.
pdf

" Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumenta. Odpowiedz z dnia 2 sierpnia 2006 r. na pismo Redaktora
Naczelnego money.pl (DDK-076-251/06/KB), s. 1,
https://www.google.pl/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=web&cd=2&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwijt4D
Pyc XAhUmJJoKHeD8BfsQFggtMAE &url=http%3A%2F%2Fwww.money.pl%2Fu%2Ffile.php%3Fid%3D34
77&usg=A0vVaw1gj0KOdYLCwCKOgNKoS1yi

8 Zob. pkt 15 odestania prejudycjalnego: ,,W latach 2006 — 2008, kiedy to zawierano najwigcej umow kredytow
indeksowanych (denominowanych) do franka szwajcarskiego, konsumenci nie kwestionowali przed sadami ani
ich waznoéci, ani tez nie wskazywali na nieuczciwos¢ zawartych w nich klauzul, cho¢ niekiedy klauzule umow
kredytowych podlegaty kontroli abstrakcyjnej Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentow”.



https://zbp.pl/public/repozytorium/wydarzenia/images/marzec_2015/BIAA_OST_2_4_marca_2015_small_.pdf
https://www.google.pl/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=2&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwijt4DPyc_XAhUmJJoKHeD8BfsQFggtMAE&url=http%3A%2F%2Fwww.money.pl%2Fu%2Ffile.php%3Fid%3D3477&usg=AOvVaw1qj0KOdYLCwCK0qNKoS1yi
https://www.google.pl/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=2&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwijt4DPyc_XAhUmJJoKHeD8BfsQFggtMAE&url=http%3A%2F%2Fwww.money.pl%2Fu%2Ffile.php%3Fid%3D3477&usg=AOvVaw1qj0KOdYLCwCK0qNKoS1yi
https://www.google.pl/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=2&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwijt4DPyc_XAhUmJJoKHeD8BfsQFggtMAE&url=http%3A%2F%2Fwww.money.pl%2Fu%2Ffile.php%3Fid%3D3477&usg=AOvVaw1qj0KOdYLCwCK0qNKoS1yi

kursem po jakim inne banki kupujq od niego walute a kursem srednim NBP. Wtedy wyjdzie
,naczysto”. (...) Podobnie przy przyjmowaniu miesigcznych sptat kredytu od klienta, bank
musi wyliczy¢ kwote w ztotych z uwzglednieniem kursu, po jakim jest w stanie walute kupic

Na rynku miedzybankowym .

8. Niezaleznie od tego, w dniu 26 sierpnia 2011 r. weszta w zycie nowelizacja ustawy — Prawo
bankowe dokonana ustawq z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984; druk sejmowy nr 4413 Sejmu RP VI
kadencji'®; dalej jako ,.ustawa z 29 lipca 2011 roku™), ktéra wprowadzita do polskiego
porzadku prawnego przepis art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 69 ust. 3 ustawy — Prawo bankowe.
Zgodnie z art. 69 ust. 2 pkt 4a Prawa bankowego umowa o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska powinna okresla¢ szczegdtowe zasady
okreslania sposobow 1 terminow ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w
szczego6lnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitatowo-odsetkowych oraz
zasad przeliczania na walut¢ wyplaty albo sptaty kredytu. Z kolei w art. 69 ust. 3 ustawy
— Prawo bankowe przyznano kredytobiorcom prawo do splaty rat kapitalowo-
odsetkowych oraz splaty przedterminowej pelnej lub czesciowej kwoty kredytu

bezposrednio w tej walucie. Zmiana ta oznacza umozliwienie kredytobiorcom z mocy

prawa dokonywanie splaty kredytu bezposrednio w walucie ', a tym samym

unikniecie kursu walutowego stosowanego przez banki.

9. Powyzsza regulacja obowigzywata juz wczesniej w wydawanych - na podstawie art. 137
pkt 5 Prawa bankowego - przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego wytycznych dotyczacych
dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych zabezpieczonych hipotecznie, znanej
jako Rekomendacja S (II). Rekomendacja S (II) szczegotowo opisata obowigzki bankow
dotyczace udzielania kredytow walutowych. Szczegolnie istotna w kontekscie odestania
prejudycjalnego jest rekomendacja 5.2.4, ktora obowiazywala od 1 lipca 2009 r. do
25 lipca 2011 r. Umozliwila ona klientowi (na jego wniosek) splate rat w walucie

indeksacyjnej przy kredycie indeksowanym kursem waluty obcej'?. Oznacza to, ze

9 Zob. Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentow, ,,Raport dotyczacy spreadow”, Warszawa, wrzesiefi 2009, s.
10, https://www.uokik.gov.pl/download.php?plik=6492

10 Druk sejmowy nr 4413 Sejmu RP VI kadencji; http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/opisy/4413.htm

11 Uzasadnienie do poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy - Prawo bankowe. Druk sejmowy nr 4413 Sejmu
RP VI kadencji; http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/opisy/4413.htm

12 790dnie z Rekomendacjg S (II) Komisji Nadzoru Finansowego (rekomendacja 5.2.4.): ,,Na wniosek klienta
bank powinien dokona¢ zmiany sposobu sptaty kredytu indeksowanego do waluty w taki sposob, aby sptata
nastgpowata w walucie indeksacyjnej. Zmiana sposobu splaty powinna dotyczy¢ wszystkich rat od daty zmiany
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banki jeszcze przed wejsciem w zycie nowelizacji ustawy — Prawo bankowe z 2011 r.2
umozliwialy kredytobiorcy splaty oraz wyptaty kredytu walutowego w sposob tozsamy z
zasadami, ktore wprowadzita ustawa z dnia 29 lipca 2011 roku. Kredytobiorcy mieli wigc
faktyczng mozliwos$¢ wykonywania umowy bez kursu tabelowego stosowanego przez bank
oraz nabywania waluty u dowolnie wybranego przez siebie podmiotu na rynku (np. kantory

internetowe).
[1.3. ZMIANA OTOCZENIA GOSPODARCZEGO PO ZAWARCIU UMOWY]

10. Sytuacja ulegta zasadniczej zmianie po upadku Lehman Brothers i ,,rozlaniu si¢” kryzysu
finansowego, czego skutkiem byto miedzy innymi znaczace oslabienie kurséw walut
krajow takich jak Polska. Kurs franka szwajcarskiego w stosunku ztotego zwigkszyt si¢
z 1,97 PLN/CHF w lipcu 2008 roku do 2,77 PLN/CHF na koniec 2009 roku, a wigc 0
ponad 40%. Kurs EURO w stosunku do ztotego wzrdst w tym czasie o 28% (z 3,217 do
4,108). Dodatkowo, w styczniu 2015 roku, Szwajcarski Bank Narodowy podjat decyzje o
rezygnacji z obrony kursu franka szwajcarskiego wzglgdem euro, a tym samym uwolnieniu
kursu franka'*. Spowodowato to dalszy wzrost kursu franka szwajcarskiego w stosunku do
zlotego 1 wzrost przeliczonych na ztote miesigcznych rat kapitalowo-odsetkowych
(amortyzowany w istotnej czesci wyraznym spadkiem stop procentowych wiasciwych dla
EURO i franka, tj. EURIBOR i LIBOR), a zwlaszcza przeliczonego na zlote kapitatu
kredytu pozostajacego do splaty.

11. Ta zmiana warunkow ekonomicznych, po latach od podpisania umow, zainspirowala
czes¢ kredytobiorcow i wspomagajacych ich prawnikow, do poszukiwania sposobow
uchylenia si¢ od ponoszenia ryzyka walutowego, na przyklad poprzez uniewaznienie
calej umowy kredytu i unikni¢cie obowiazku zwrotu calosci lub czesci kapitatu.
Kredytobiorcy podejmujg obecnie takie dziatania, pomimo, ze w momencie podpisywania
umowy od 2006 r. sktadali pisemne oswiadczenia potwierdzajace §wiadomos¢ ryzyka

kursowego®.

umowy. Bank nie moze ogranicza¢ w umowie kredytu mozliwosci pozyskania przez klienta waluty przeznaczone;j
na sptate kredytu do zakresu ushug oferowanych przez bank™.

13 Ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. (tzw. ustawa antyspreadowa) weszta w zycie 26 sierpnia 2011 r.

14 Zob. Szwajcarski Bank Narodowy (Szwajcaria, 15 stycznia 2015 r.). Press release: Swiss National Bank
discontinues minimum exchange rate and lowers interest rate to -0.75%.
https://www.snb.ch/en/mmr/reference/pre_20150115/source/pre_20150115.en.pdf

15 Udzielenie kredytu w walucie obcej wigzato sig¢ z szeregiem obowiazkéw informacyjnych po stronie
kredytodawcow. Komisja Nadzoru Bankowego w Rekomendacji S z 2006 r., a pdzniej Komisja Nadzoru
Finansowego w Rekomendacji S (II) z 2008 r. rekomendowata, aby banki w pierwszej kolejnosci oferowaty



12. Powyzsze okolicznosci trafnie dostrzega rowniez sad odsytajacy w pkt 15 odestania
prejudycjalnego, wskazujac, ze dopiero wzrost kursu franka szwajcarskiego (w tym
szczegblnie wysokie notowania tej waluty w tzw. czarny czwartek w styczniu 2015 r.),
pociagajacy za sobg istotny wzrost wyrazonych w zlotych rat kredytu, stal si¢ przyczyna
,, poszukiwania Srodkow dla zaradzenia trudnej sytuacji wielu konsumentéow. Konsumenci
zrzeszajq si¢ w stowarzyszeniach, stanowigc silng grupe nacisku”. Jak zaznacza dalej sad
odsytajacy, spory dotyczace tzw. kredytow frankowych stanowig istotny segment rynku
ustug prawniczych'®. Na dynamiczny wzrost liczby spraw sadowych w polskich sadach z
pewnoscig ma wplyw aktywnie prowadzona kampania reklamowa przez kancelarie 1 firmy
specjalizujace si¢ w dochodzeniu roszczen z uméw kredytowych, ktére poprzez hasta
Luniewaznij twoj kredyt” lub ,,odfrankuj swoj kredyt”, zachecaja polskich kredytobiorcow
do ztozenia powddztwa, nie przedstawiajac im przy tym pelnej informacji o istniejacych

badz mozliwych do przewidzenia skutkach upadku umowy.

13. Zdaniem ZBP instytucja klauzul abuzywnych obecnie, w sytuacji obiektywnej, rynkowej
zmiany kursu waluty, wykorzystywana jest instrumentalnie jako sposob uwolnienia si¢ od
zobowigzania kredytowego, czy uzyskania nadzwyczajnych korzysci przez konsumentéw
(co zostanie opisanej ponizej). Tymczasem wahania kursowe (ich wzrost, jak i spadek) sg
okolicznoscig obiektywna, niezalezng od woli stron umowy kredytowej, w tym zwlaszcza
niezalezng od woli i dziatan samych bankéw. Warto zauwazyé, ze sytuacja prawna i
faktyczna konsumenta w chwili rozstrzygania sporu, moze ksztattowac si¢ odmiennie od
sytuacji, w ktorej konsument znajdowat si¢ w chwili zawarcia umowy. Ma to szczegdlne
znaczenie w przypadku umow dlugoterminowych (20-30 letnich), jakimi sg umowy
kredytu hipotecznego. W sposdb oczywisty na sytuacje konsumenta w danym momencie
wplywaja rdézne czynniki, nie za$ tylko warunki umowne, ktorych nieuczciwy charakter
stwierdzono. Czgstokro¢ s3 to zdarzenia ekonomiczne i1 gospodarcze, czy osobiste
konsumenta, czyli calkowicie niezalezne od kredytodawcy lub dotykajace go w podobnym

stopniu. Stanowisko konsumentéw wyrazone w toku procesOw moze by¢ wiec

klientom kredyty, pozyczki lub inne produkty w ztotych. Ponadto mozliwo$¢ banku do zlozenia klientowi oferty
kredytu, pozyczki lub innego produktu w walucie obcej lub indeksowanego do waluty obcej uzalezniona zostata
od uprzedniego uzyskania od klienta banku pisemnego o§wiadczenia, potwierdzajacego, ze dokonal on wyboru
oferty w walucie obcej lub indeksowanej do waluty obcej, majac pelng $wiadomos¢ ryzyka zwigzanego z
kredytami, pozyczkami i innymi produktami zacigganymi w walucie obcej lub indeksowanymi do waluty obce;j.
16 Zob. pkt 15 odestania prejudycjalnego: ,,Reprezentacja klientow w sporach dotyczacych tzw. kredytow
frankowych stanowi istotny segment rynku ustug prawniczych.Na rynku funkcjonuja podmioty, ktére reklamuja
swoja dzialalno$¢ polegajaca na reprezentacji konsumentow w sporach z bankami, akcentujac duze szanse
wygrania sprawy i otrzymania przez konsumenta zwrotu chociazby czg¢éci wptaconych rat kredytu”.
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podyktowane wystgpieniem po pierwsze czynnikéw ekonomicznych niezaleznych od

bankoéw, po drugie moze zmieniaé si¢ w zaleznosci od wystapienia tych czynnikow.

14. Z tego wzgledu, zdaniem Zwigzku Bankow Polskich nalezy wyraznie rozgraniczy¢ dwa
typy sytuacji: (i): te, ktoére mozna taczy¢ z nieuczciwym charakterem warunku umownego
oraz (ii) te, wynikajgce ze zmiany otoczenia gospodarczego po zawarciu umowy. W ocenie
Zwiazku Bankow Polskich zmiany notowan kurséw walut jako okoliczno$¢ obiektywna i
niezalezna od kazdej ze stron umowy (w tym banku) nie moze stanowi¢ podstawy do
kwestionowania warunkéw umownych jako potencjalnie abuzywnych, czy w

konsekwencji stwierdzania ich niewaznos$ci po wielu latach wykonywania.
[1.4. ZADANIA KONSUMENTOW]

15. Obecnie przed sagdami w Polsce toczy si¢ kilkanascie tysigcy postepowan sagdowych (ok.
18,5 tys., przy czym ponad 2 tys. spraw sagdowych zostatlo wniesionych w samym 2020
rokul”), w ktorych wyspecjalizowane kancelarie frankowe i firmy odszkodowawcze, a za
nimi kredytobiorcy — powotuja si¢ na brak w umowach kredytu precyzyjnych zasad
ustalania kursow walut przez banki (w tym sposobu obliczania marzy banku), twierdzac ze

sg to klauzule abuzywne.

16. Kredytobiorcy daza do uznania uméw kredytu indeksowanych kursem CHF lub
wyrazonych w CHF za niewazne, wzglednie uznania indeksacji za nieskutecznag albo
przeksztatcenia kredytow denominowanych w kredyty zlotowe przy zastosowaniu

historycznych kurséw wymiany walut.
17. Zadajac ustalenia niewaznosci, kredytobiorcy wskazuja, ze:

a. zwrotowi podlegatby co najwyzej udostgpniony im kapitat, ale w PLN. Innymi
stowy, catkowicie pomijaja indeksacja/denominacje. W chwili zawierania
uméw kredytowych kurs CHF wynosil w wiekszo$ci przypadkow ok. 2-2,2
PLN za 1 CHF (obecnie ten kurs wynosi ok. 4-4,3 PLN). Korzy$¢ konsumenta
(i strata banku) jest w takim przypadku oczywista. Konsument, ktory zawart
umowe o kredyt indeksowany/denominowany, na skutek uniewaznienia umowy
uzyskuje darmowy kapital w PLN. Tymczasem bank, aby udzieli¢ kredytu
musiat pozyska¢ finansowanie w walucie CHF (zaciggal zatem zobowigzania w
tej walucie). W wypadku uniewaznienia umowy, skutkujacego zniesieniem po

stronie kredytobiorcy obowigzku rozliczenia si¢ z bankiem ze zobowigzania

17 7rodto: Dane Zwiazku Bankéw Polskich w stanie na dzien 29 lutego 2020 r.
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18.

wyrazonego w walucie CHF wedtug aktualnej wartosci tej waluty, bank nadal
musi wykona¢ zobowigzania zaciggni¢te w walucie CHF wobec swoich
kontrahentéw (wedtug aktualnej wartosci waluty CHF), od ktérych pozyskat

finansowanie w walucie CHF.

b. co wigcej, w przypadku uznania umowy kredytu za niewazng coraz wiecej
kredytobiorcow zada zwrotu dotychczas zaplaconych rat kapitatowo-
odsetkowych i twierdzi, ze w ogdle nie musza zwraca¢ bankowi nawet kapitatu
kredytu. Powyzsze wynika z tego, ze kredytobiorcy chcieliby, aby sady
potwierdzity, ze bieg przedawnienia roszczen bankéw o zwrot kapitalu
rozpoczyna si¢ w dacie wyptaty kredytu. Poniewaz termin przedawnienia
wynosi 3 lata, uptynatby zanim ktokolwiek zaczal kwestionowa¢ umowy.
Sporne umowy byly zawierane w latach 2004-2009. Konsumenci zaczgli
kwestionowac niektore postanowienia umowy w wigkszosci po 2015 r. W ten
sposob konsumenci daza do tego, by zachowaé¢ wlasnos¢ nieruchomosci
nabytej za Srodki banku, bez obowigzku zwrotu nawet kapitalu kredytu.
Co wazne, ze wzgledu na inny (dluzszy) termin przedawnienia roszczen
konsumentéw, sami domagajq si¢ od bankéw zwrotu zaplaconych rat

kapitalowo - odsetkowych.

W przypadku za$ utrzymania wazno$ci umowy, ale wyeliminowania z niej mechanizmu
indeksacji skutek jest zblizony do niewaznosci. Kredytobiorca uzyskuje kredyt w PLN w
kwocie, ktora zostata mu udostgpniona, zachowuje za§ oprocentowanie wtasciwe dla
CHF. Oznacza to spadek kapitalu pozostatego do sptaty czesto o ponad potowe, nadptate
w dotychczasowych ratach kredytu (sptacanych od kredytu
indeksowanego/denominowanego). W wielu przypadkach nadptata w ratach pozwolitaby

splaci¢ pozostatg czes$¢ niesptaconego kapitatu.

19. Po wyroku TSUE z dnia 3 pazdziernika 2018 r. w sprawie C-260/18 zaobserwowa¢ mozna

znaczny wzrost skladanych w polskich sgdach pozwow, w ktorych kredytobiorcy

domagaja si¢ uniewaznienia umow wiasnie, a takze pewien nieuzasadniony automatyzm

w stosowaniu przez sady polskie sankcji niewaznosci, niezaleznie od okoliczno$ci

konkretnego przypadku.

20. Nalezy mie¢ na uwadze, ze w Polsce istnieje spor dotyczacy konsekwencji niewaznosci

umowy kredytu (tj. dotyczacy zakresu wzajemnych roszczeh stron i przedawnienia).
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21.

[1.5.

22.

23.

24,

Orzecznictwo nie zajelo do tej pory jednolitego stanowiska o zasadach rozliczen w
przypadku stwierdzenia niewaznos$ci umowy o kredyt indeksowany. Chaos zwigzany z
rozbiezno$ciami w orzecznictwie zarowno sadow powszechnych, jak i Sagdu Najwyzszego,
a takze polityka marketingowa kancelarii frankowych, sprawia, ze w S$wiadomoSci
polskich kredytobiorcow uniewaznienie umowy jawi si¢ jako zrodlo uzyskania

nadzwyczajnych korzySci.

Konsumenci domagaja si¢ ustalenia niewaznosci umowy (lub wyeliminowania
indeksacji) i licza, ze skutkowa¢ to bedzie nie tylko brakiem obowiazku zwrotu
kapitalu kredytu, ale takze tym, ze bank odda dotychczas zaplacone raty.
Doprowadziloby to do absurdalnego pod katem prawnym i finansowym rozwiazania
— nieuzasadnionego wzbogacenia konsumentow 1 przyznania im bardzo duzego
Swiadczenia pienieznego w gruncie rzeczy za darmo, bez wzajemnego $wiadczenia po

stronie konsumentow. Zagraza to nie tylko pewno$ci prawa oraz wprost godzi w zasade

proporcjonalnosci, ale takze moze negatywnie wplynac¢ na stabilno$¢ systemu finansowego

w Polsce.
ZAGROZENIE DLA STABILNOSCI SYSTEMU FINANSOWEGO W POLSCE]

W ocenie ZBP instytucja klauzuli abuzywnej nie powinna by¢ traktowana jako sposob
uwolnienia si¢ konsumenta od wykonania zobowigzania lub zwolnienia go z obowigzku
rozliczenia wzajemnych $wiadczen stron w razie upadku umowy. W kazdym razie
instytucja ta nie moze prowadzi¢ do uzyskania przez kredytobiorcéw nadzwyczajnych

korzysci.

ZBP stoi na stanowisku, ze uniewaznieniec umowy kredytu indeksowanego do walut
obcych lub denominowanego w walutach obcych (badz uznanie takiej umowy za kredyt w
PLN oprocentowany wedlug stopy LIBOR CHF) zagraza stabilnosci sektora

finansowego w Polsce, a przez to takze unijnego.

Uniewaznienie umowy (badz zamiana kredytu waloryzowanego na kredyt ztotowy wedtug
kursu z dnia zawarcia umowy) oznacza dla kazdego z zaangazowanych bankoéw powazna
strate. Prawomocny wyrok polskiego sadu moze zmusi¢ bank do spisania na straty znacznej
czesci udzielonego kredytu. Nie daje jednak bankowi zadnego tytutlu do domagania si¢ od
zagranicznego kontrahenta (z ktérym bank zawart transakcje zabezpieczajac swoja pozycje
walutowa lub, od ktorego bank pozyskat finansowanie na udzielenie kredytu) obnizenia z

tego powodu istniejgcego zobowigzania w walucie obcej. Bank bedzie musiat je w catosci
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25.

[1.6.

wykona¢ i1 dlatego poniesie ogromng strate. Natomiast aktualna wielko$¢ mieszkaniowych
kredytow waloryzowanych wynosi ponad 120 mld ztotych, co stanowi ekwiwalent okoto
6% polskiego PKB. Wedtug wstepnych szacunkéw ZBP taczna strata zaangazowanych w
te kredyty polskich bankéw wyniostaby - przy zalozeniu powszechnego ,,odwalutowania”
- 60 mld zlotych, a zatem ok. 3% polskiego PKB. Przy czym kwoty te bylyby oczywiscie
wielokrotnie wyzsze w przypadku uniewaznienia umowy i przyjecia, ze kredytobiorcy
w razie niewaznosci umowy nie musieliby zwraca¢ bankom kapitalu, a banki

zobowiazane bylyby do zwrotu dotychczas zaplaconych rat.

Uwzglednienie zgdan konsumentow i uniewaznianie umow kredytu zagrozitoby zatem
stabilno$ci systemu finansowego w Polsce, a takze prowadzitoby do nieuzasadnionego i

nadzwyczajnego wzbogacenia konsumentow.

SPRZECZNOSC SANKCJI NIEWAZNOSCI Z ZASADA PROPORCJONALNOSCI, ROWNOSCI I

PEWNOSCI PRAWA]

26.

27

28.

29.

Unijny i krajowy system ochrony konsumenta nie funkcjonuje w oderwaniu od
podstawowych zasad porzadku prawnego (zarowno unijnego, jak i krajowego), do ktorych
nalezy m.in. zasada pewno$ci prawa, proporcjonalno$ci oraz réwnos$ci. Zasady te

wyznaczajg granice zasadzie skuteczno$ci prawa unijnego.

. Do naruszenia tych zasad prowadzitoby umozliwienie kredytobiorcom doprowadzenia do

upadku umowy lub pozbawienie umowy mechanizmu indeksacji, z pozostawieniem

oprocentowania opartego o stawke LIBOR CHF (ktora obecnie ma warto$¢ ujemna).

Do zasady proporcjonalnosci w odniesieniu do spraw o ochron¢ konsumenta Trybunat
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej odnidst si¢ wprost w wyroku z dnia 9 listopada 2016
roku (C-42/15) wskazujac, ze: ,,0 ile wybor rzeczonych sankcji pozostaje w gestii panstw
czlonkowskich, o tyle sankcje te powinny by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajgce”.
W wyroku tym TSUE wprost sprzeciwit si¢ automatyzmowi w stosowaniu sankcji kredytu
darmowego wskazujac, ze moze ona znalez¢ zastosowanie nie wtedy, gdy umowa nie
zawiera prawidlowego wskazaniach wszystkich koniecznych elementéw, lecz tylko wtedy,
gdy brak okreslonej informacji w umowie podwazal ,,mozliwos¢ dokonania przez

konsumenta oceny zakresu cigzgcego na nim zobowigzania’'.

Przektadajac to na grunt kredytow frankowych wskaza¢ nalezy, ze dzi$ na rzekomy brak

swiadomosci zasad ustalania kursow powotujg si¢ wszyscy konsumenci (takze osoby — 0
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ponadprzecietnym doswiadczeniu i wiedzy), a ich motywacja jest oczywista — domagajg si¢
ustalenia niewazno$ci umowy (lub wyeliminowania indeksacji) i liczac, ze skutkowac to
bedzie nie tylko brakiem obowigzku zwrotu kapitatu kredytu, ale takze tym, ze bank odda

dotychczas zaptacone raty.

30. W rezultacie — po wyroku w sprawie C-260/18 — zaobserwowa¢ mozna nieuzasadniony

automatyzm zarowno w formulowaniu roszczen kredytobiorcow. jak i stosowaniu

sankcji niewaznos$ci przez sady polskie, niezaleznie od okolicznosci konkretnego

przypadku i pomimo tego, ze zgodnie z przepisami polskiego Kodeksu cywilnego (art.
385(1) k.c.), jezeli nawet postanowienie uznane za niedozwolone nie wiaze
konsumenta, strony sa zwiazane umowa w pozostalym zakresie. Zagraza to pewnosci

prawa oraz wprost godzi w zasade proporcjonalnosci.

31. Przepisy dyrektywy 93/13 i art. 385(1) k.c. nie mogg by¢ interpretowane i stosowane w

sposob, ktéry prowadzitby do naruszenia podstawowych zasad porzadku prawnego.

32. Nalezy zauwazy¢, ze stosowanie sankcji nieproporcjonalnych bytoby wprost sprzeczne z
art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13. W powyzszym przepisiec wskazano, ze Panstwa
Czlonkowskie zapewnia ,.stosowne i skuteczne srodki” majace na celu zapobieganie
statemu stosowaniu nieuczciwych warunkow ,, zaréwno w interesie konsumentow, jak i
konkurentow”. Jesli srodek ochrony w przeswiadczeniu indywidualnej jednostki jest dla
niej korzystny (a jednoczesnie — nieproporcjonalny), natomiast jest sprzeczny z interesem
ogbtu , konsumentow i konkurentow” (tutaj: ogdtu konsumentéw, w tym kredytobiorcow
ztotowych oraz bankow — jako konkurentdow) jego zastosowanie powinno by¢ uznane za
sprzeczne z dyrektywag 93/13. Innymi slowy, nie moze by¢ uznany za stosowny i
skuteczny Srodek, ktory realizuje interes jednostki, natomiast jest sprzeczny z

interesem ogolu konsumentow i konkurentow.

33. Nadzwyczajne uprzywilejowanie konsumenta, jako sankcja rzekomej abuzywnosci,
prowadzitoby do naruszenia zasady rownosci w relacji konsument — przedsigbiorca, jak i
w relacji konsument (kredytobiorca frankowy) oraz inny konsument, ktory zaciagnat
kredyt w ztotych polskich. Zasada rownos$ci jest takze podstawowa zasada porzadku

unijnego, potwierdzong w art. 2 i 3 Traktatu o Unii Europejskie;.

34. Kwesti¢ dostrzegl Sad Najwyzszy wskazujac w postanowieniu z dnia 18 wrze$nia 2019
roku (V CSK 152/19): ,, Powodowie dgiq do wyeliminowania klauzuli indeksacyjnej i

pozostawienie oprocentowania LIBOR, ktory nie przystaje do oprocentowania kredytow
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zlotowkowych i przez to wypacza sens oraz cel umowy kredytowej. Zawarte umowy
kredytowe przewidujq dla kredytobiorcow uprawnienie do zgloszenia wniosku o
przeksztalcenie kredytu denominowanego (waloryzowanego) na kredyt ztotowy (por. § 11
ust. 3 wzw. z § 16 ust. 1 pkt 2 ogolnych warunkow kredytowania w zakresie udzielania
kredytow na cele mieszkaniowe). (...) Postulowana przez kredytobiorcow eliminacja
klauzuli waloryzacyjnej i zastosowanie w istocie do kredytu ztotowkowego oprocentowania
LIBOR powodowaloby nieuzasadnione nierowne traktowanie tych konsumentow, ktorzy
zaciggneli kredyty zlotowkowe i placq oprocentowanie WIBOR, ktore o czym byla mowa
Jjest znaczgco wyzsze od stawek LIBOR (k. 92/2 i n., 105). Eliminacja klauzuli abuzywnej
nie moze prowadzi¢ do wupriywilejowania okreslonej grupy kredytobiorcow -

konsumentow .

35. Podstawowg zasadg porzadku prawnego w Unii Europejskiej i w Polsce jest takze zasada
pewnosci prawa. W wyroku z dnia 13 stycznia 2004 roku (C-453/00), Trybunat
Sprawiedliwo$ci wskazal, ze ,,nalezy przypomnieé, ze pewnosc prawa jest jedng z ogolnych
zasad uznanych w prawie wspolnotowym”. W Polsce jest ona wywodzona z art. 2
Konstytucji RP.

36. Uwzglednienie zarzutow konsumentdw, ktorzy po kilkunastu latach od zawarcia umowy
powoluja si¢ na to, ze przy zawieraniu umowy doszlo rzekomo do naruszenia dobrych
obyczajow oraz razgcego naruszenie ich interesOw, zasad¢ pewnosci prawa narusza.
Uwzgledni¢ bowiem nalezy, Ze obecne roszczenia konsumentow zglaszane sa w istotnie
zmienionych warunkach rynkowych, ktére powoduja, ze dzi§ konsumenci nie uwazaja

zawartych umow za korzystne z ekonomicznego punktu widzenia.

37. Jezeli chodzi o zasade pewnos$ci prawa to wskaza¢ nalezy takze, iz w okresie najwigkszej
popularnosci kredytow frankowych ich zwolennikami byli politycy, urzedy, publicysci i

ekonomisci, przede wszystkim jednak — sami kredytobiorcy*®.

38. Nie do pogodzenia z podstawowymi zasadami porzadku prawnego bytaby sytuacja, w
ktorej konsument mogltby bez Zzadnego ograniczenia czasowego domagac si¢ ustalenia
niewaznosci (Wwyeliminowania indeksacji), uznajac, ze lezy to w jego interesie (ocenianym
z perspektywy ekonomicznej) w dacie podejmowania decyzji o skorzystaniu z tej sankcji.

Eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego z umowy nie stuzy stworzeniu

18 Biata ksigga kredytow frankowych w Polsce, ZBP, Warszawa, marzec 2015 r. (dostepne online www.zbp.pl).
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39.

40.

41

42.

konsumentowi okazji do wzbogacenia si¢ na niedozwolonym postanowieniu umownym,
lecz doprowadzeniu do tego, aby umowa odpowiadata zasadzie stusznosci kontraktowe;j

respektujacej interesy obu stron w zgodzie z dobrymi obyczajami.

Umozliwienie polskiemu konsumentowi uzyskania wskazanych wyzej (nadzwyczajnych)
korzysci, $wiadczyloby o przyzwoleniu na jaskrawe naduzycie europejskiego systemu
ochrony konsumenta. Co wiecej stawiatoby konsumentéw w krajach takich jak Polska w
lepszej sytuacji, niz konsumentéw w innych krajach europejskich (zwlaszcza tych, gdzie
walutg krajowa jest EUR, ktoérego kurs jest zblizony do kursu CHF). Bankom nie jest tez
znana inna jurysdykcja europejska, gdzie rozwazano by skutek w postaci pozbawienia

bankoéw (ze wzgledu na przedawnienie) prawa do zadania zwrotu nawet kapitatu kredytu.

. BRAK SPELNIENIA PRZESLANEK ABUZYWNOSCI|

W ocenie Zwigzku Bankow Polskich element kwestionowanych przez kredytobiorcow
postanowien, ktory dla ustalenia konkretnej wartosci kursu waluty odsyta do tabeli banku
nie spetnia przestanki razgcego naruszenia interesdw konsumenta oraz dobrych obyczajow.
Tym bardziej niezasadne jest uznawanie takich postanowien umownych za niedozwolone,
ze publikowanie kursow w tabelach jest obowigzkiem bankéw wynikajacym z rodzimego
ustawodawstwa (zgodnie z art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy - Prawo bankowe, bank obowigzany
jest ogtasza¢ w miejscu wykonywania czynnosci, w sposob og6lnie dostgpny stosowane
kursy walutowe). Warto tez w tym miejscu wyjasnic, iz kurs jest niczym innych jak cena,
za jaka bank gotow jest kupowac albo sprzedawa¢ dang walutg. Trudno zatem zarzucad

przedsigbiorcy, iz samodzielnie ustanawia ceny.

. Twierdzenie co do tego, ze banki ustalajg kursy w sposdb dowolny, w oderwaniu od

rynkowych kursow wymiany walut jest niezgodne z prawda. Krytycznie przy tym nalezy
odnie$¢ si¢ do pomijania w procesach etapu analizy rynkowego charakteru stosowanych
przez banki kurséw, poprzestajac na apriorycznej tezie, ze do pokrzywdzenia konsumenta
dochodzi juz poprzez samo uprawnienie banku do wustalania kursu walut, bez

przeprowadzenia jakiejkolwiek analizy faktycznie stosowanych kursoéw.

Z uwagi na specyfike funkcjonowania rynku walutowego, ktory jest rynkiem
nieregulowanym, $wiatowym oraz dziatajgcym nieustannie, w praktyce instytucji
finansowych utrwalil si¢ co do zasady jednolity sposob ustalania kurséw publikowanych
w tabelach. Podstawa ustalenia kursu w tabelach sg $redni kurs dostepny na tzw. rynku

migdzybankowym (rynku instytucji finansowych) jako punkt wyjscia oraz tzw. spread.
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43.

44,

Spread walutowy, czyli r6znica pomi¢dzy kursem sprzedazy waluty obcej a kursem kupna
waluty obcej. Informacje o aktualnych kursach rynkowych (na tzw. rynku
migdzybankowym) dostarczaja powszechnie w obrocie uznawane za obiektywne serwisy

informacyjne (np. Reuters).

Banki, bedac jednymi z uczestnikéw rynku walutowego, petnig jednoczes$nie funkcje
animatorow tego rynku, co przejawia si¢ w oferowaniu caty czas gotowosci do zawierania
transakcji zakupu 1 sprzedazy waluty. Banki nie tworzg tabeli, do ktorej odsytaja
kwestionowane przez kredytobiorcéw walutowych postanowienia, po to, by dokonywac
transakcji wedtug kursu innego niz kurs rynkowy. Wrecz przeciwnie, to warunki rynkowe
ksztattuja warto$ci podawane w tabeli, a na bankach, jak wskazano powyzej, ciagzy prawny
obowigzek jej prowadzenia i udost¢pniania (art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy - Prawo bankowe).
W tym zakresie bank jest zmuszony do dostosowania si¢ do czynnikdw umozliwiajacych
konkurowanie z innymi podmiotami (uczestnikami) rynku finansowego i do

odzwierciedlania w tabeli realnych tendencji rynkowych.

Nalezy tez wskazaé, iz nieprawdziwa jest prezentowana przez niektorych kredytobiorcow
teza, ze banki osiagnety korzys¢ w zwiagzku z wzrostem kursu walut obcych, w tym franka
szwajcarskiego. Gdyby tak bylo naleZzatoby uzna¢, Ze banki ponosity straty w okresie przed
kryzysem finansowym z roku 2008 w sytuacji wyraznego paroletniego trendu obnizania
si¢ kursu walut i umacniania si¢ waluty polskiej. Jedng z fundamentalnych zasad
prowadzenia dziatalno$ci bankowej jest unikanie migdzy innymi nadmiernego ryzyka
walutowego. Posiadanie przez bank istotnie niezrownowazonej pozycji walutowej naraza
bowiem sam bank, jego deponentdw i akcjonariuszy, na ryzyko poniesienia znacznych strat
w przypadku niekorzystnych zmian kursow walutowych. Z tego tez wzgledu banki
utrzymuja w miar¢ zrownowazone pozycje walutowe. W przypadku udzielania
mieszkaniowych kredytow waloryzowanych kursem waluty obcej, oznaczato to dla
bankow konieczno$¢ zrownowazenia aktywoOw zmieniajacych si¢ zgodnie z kursem tej
waluty poprzez zaciggnigcie zobowigzan w tej samej walucie. Te zobowigzania liczne
polskie banki posiadajg. Ich ztotowa warto$¢ zmieniata si¢ stosownie do zlotowej wartosci
kredytow waloryzowanych do tych walut. Fakt, Ze w bilansach bankow znajduja sie
zobowigzania odpowiadajace aktualnej wysoko$ci waloryzowanych kredytéw
hipotecznych oznacza takze, iz banki — wbrew formulowanym niekiedy obiegowym
opiniom oraz odczuciom os6b mniej obeznanych z praktyka bankowa - nie osiggnely

zadnej korzy$ci w zwiazku ze wzrostem kursu walut obcych, a franka szwajcarskiego w
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szczegblnosci, w zwigzku z oferowanymi walutowymi kredytami hipotecznymi.
Potwierdzil to rowniez nadzorca bankowy, wskazujac, iz ,, Wbrew pojawiajgcym sie
opiniom banki nie sq beneficjentami ostabienia PLN wzgledem CHF. Wynika to z tego, ze
wraz z oslabieniem zlotego rosly nie tylko naleznosci bankow (z tytutu udzielonych
kredytow CHF), ale rownolegle rosty ich zobowigzania wobec deponentow i kontrahentow

transakcji zawieranych w celu finansowania portfela kredytéw CHF '°,

45. W ocenie ZBP kontynuowanie dotychczasowego podejscia, polegajacego na uznaniu za
niedozwolone elementéw klauzul, ktore w swojej tresci odwotuja si¢ do tabel stosowanych
przez bank moze doprowadzi¢ do jaskrawych wynaturzen. Banki oferujg swoje ustugi,
ktorych czesto immanentng cecha jest dokonywanie przewalutowania, a publikowane
kursy przez banki w tabelach maja uniwersalne zastosowanie do wszelkich innych
niegotowkowych transakcji walutowych zawieranych przy udziale banku, np. transakcje
dokonywane za granicg przy uzyciu karty ptatniczej (karta kredytowa, karta debetowa),
operacje w walucie obcej dokonywane z rachunkéw prowadzonych w PLN, jak réwniez
biezacej wymiany walutowej. Tym bardziej niezasadne jest uznawanie takich klauzul

umownych za niedozwolone.
[1.8. BRAK PODSTAW DO UNIEWAZNIANIA UMOW]

46. W ocenie ZBP cel dyrektywy 93/13 i przyznana na jej mocy ochrona dla konsumenta
realizuje si¢ poprzez eliminowanie nieuczciwych warunkow z tych umow (motyw siddmy).
Analogicznie uznano w wyroku TSUE w sprawie C-118/17 ,,Cel ten polega bowiem na
przywroceniu rownowagi miedzy stronami umowy, co do zasady przy jednoczesnym
utrzymaniu w mocy umowy jako catosci, a nie na wyeliminowaniu z obrotu wszystkich umow
zawierajqcych nieuczciwe warunki (zob. podobnie wyrok z dnia 15 marca 2012 r.,
Perenicova i Pereni¢, C-453/10, EU:C:2012:144, pkt 31).” Innymi stowy, tak dtugo, jak
istnieje sposob realizacji umowy bez elementow zakwestionowanych klauzul, to

wykluczona powinna by¢ mozliwos¢ jej uniewaznienia.

47. Ustalenie kryteriow dotyczacych mozliwosci dalszego obowigzywania umowy bez
nieuczciwych warunkéw prawo Unii pozostawia natomiast krajowemu porzadkowi
prawnemu. Oznacza to, ze W konkretnej sytuacji nalezy zbada¢ mozliwo$¢ utrzymania

W mocy umowy, ktorej klauzule zostaty uniewaznione (por. wyrok TSUE w sprawie C-

¥ Urzqd Komisji Nadzoru Finansowego (Warszawa, 2013 r.). Ocena wplywu na sytuacje sektora bankowego i
polskiej gospodarki propozycji przewalutowania kredytow mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN wedlug
kursu z dnia udzielenia kredytu, s. 4. https://www.knf.gov.pl/?articleld=56126&p id=18.
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48.

49,

50.

260/18, pkt 39-40).

W ocenie ZBP umowy kredytu indeksowanego oraz denominowanego moga na gruncie
polskiego porzadku prawnego by¢ dalej wykonywane po wyeliminowaniu z ich tresci
normy kursowej poprzez sptate w walucie indeksacji lub w walucie, w ktorej kredyt jest
denominowany. Mozliwo$¢ taka w wielu przypadkach umowy kredytu przewidywaty od
samego poczatku. Taka mozliwo$é wprowadzit réwniez w 2011 r.?° ex lege polski
ustawodawca w art. 69 ust. 3 ustawy — Prawo bankowe, ktory stanowi, iz ,,W przypadku
umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska,
kredytobiorca moze dokonywac sptaty rat kapitatowo-odsetkowych oraz dokonac
przedterminowej splaty petnej lub czesciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie.”
Ratio legis ustawy byto , ,, (...) umozliwienie Z mocy prawa dokonywanie sptaty kredytu w

walucie indeksacyjnej”. Ponadto zgodnie z intencjg projektodawcy ,,powyzsze rozwigzanie

zapewnia rowniez wyrownanie sytuacji 0sob, ktore zawarly juz umowy o walutowy kredyt

zabezpieczony hipotekq i ktore decydujq si¢ na dokonywanie jego sptaty bezposrednio w

walucie indeksacyjnej”?

. W konsekwencji w 2011 r. do polskiego porzadku prawnego
zostal wprowadzony ustawowy mechanizm, na mocy ktérego - niezaleznie od tego, czy
umowa to przewiduje czy nie - kredytobiorca ma mozliwos¢ sptaty bezposrednio w walucie
obcej. Ustawa ta ma zastosowanie rowniez do umow kredytowych zawartych przed jej
wejsciem w zycie.

W ocenie ZBP na gruncie polskiego porzadku prawnego, mozliwe jest takze wykonywanie
umow kredytu indeksowanego w ztotych. W takim przypadku nalezy stosowaé, po
wyeliminowaniu klauzuli kursowej uznanej za abuzywng — w drodze wyktadni umowy (na
podstawie art. 65 Kodeksu cywilnego) - kurs sredni Narodowego Banku Polskiego (NBP),
ktéry jako wyraz uczciwego rozlozenia praw i obowiazkéw stron zostal wprowadzony
przez rodzimego ustawodawce w dnia 24 stycznia 2009 r. do Kodeksu cywilnego. W ocenie
ZBP $redni kurs NBP mozliwy jest do zastosowania takze jako wynikajacy z przepisow

dyspozytywnych (art. 358 § 2 Kodeksu cywilnego).

Ogtaszanie kurséw walut obcych przez Narodowy Bank Polski zostatlo wskazane jako
obowigzkowy element polityki walutowej zgodnie z art. 24 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997

r. o Narodowym Banku Polskim (tj. Dz.U. z 2019 r. poz. 1810, z pdzn. zm.). Do kursu

20 Ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165,
poz. 984), zwana rowniez ,,ustawa antyspreadowa”.
21 Por. uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy Prawo bankowe — druk nr 4413 Sejmu RP V1 kadencji.
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sredniego walut obcych NBP odwotuje si¢ nie tylko obowigzujacy od 24 stycznia 2009 roku
art. 358 § 2 Kodeksu cywilnego. Odwotuje si¢ do niego takze szereg innych ustaw (np.: art.
30 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowos$ci. Wedlug $redniego kursu walut
obcych ustalanego przez NBP zgodnie z ustawg z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku
dochodowym od 0s06b fizycznych przelicza si¢ przychody pracownika w walutach obcych
na zlote. Do $redniego kursu NBP odwotuje si¢ takze - w konteks$cie przeliczenia walut
obcych na EURO - art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. - Prawo dewizowe).

Przyktadow rozwigzan ustawowych przewidujacych kurs sredni NBP jest znacznie wigce;.

51. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego potwierdza obowigzywanie zasady stosowania kursu
sredniego polskiego banku centralnego za norme¢ obowigzujaca rowniez w relacjach z
konsumentami (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2000 r., sygn. akt III CZP
39/00, w ktorym Sad Najwyzszy przyjat kurs $redni NBP do przeliczen na potrzeby
egzekucji wyrokéw zasadzajacych kwoty w walucie obcej), a takze w odniesieniu do
abuzywnosci klauzul przeliczeniowych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r.,
sygn. akt II CSK 803/16, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2019 roku, sygn. akt
I1 CSK 19/18).

[1.9. ODPOWIEDZI NA PYTANIA PRZEDSTAWIONE PRZEZ SAD ODSYLAJACY]

52. W ocenie ZBP, tak dlugo, jak istnieje sposob realizacji umowy bez elementéw
zakwestionowanych klauzul, to wykluczona powinna by¢ mozliwos$¢ jej
uniewaznienia. Jest to zgodne z celem dyrektywy 93/13, jak podkreslit TSUE w sprawie
C-118/17: ,,Cel ten polega bowiem na przywroceniu rownowagi miedzy stronami umowy,
co do zasady przy jednoczesmym utrzymaniu w mocy umowy jako catosci, a nie na
wyeliminowaniu z obrotu wszystkich umow zawierajgcych nieuczciwe warunki (zob.
podobnie wyrok z dnia 15 marca 2012 r., Perenicova i Perenic, C-453/10, EU:C:2012:144,
pkt 31)”.

53. Nie budzi watpliwosci, ze nadrzgdnym celem przepisow dyrektywy 93/13 chronigcych
konsumentow jest przywrocenie rownosci stron w stosunkach cywilnoprawnych. Przede
wszystkim niedopuszczalne byloby kreowanie nierownosci ,,odwrotnej”, ktora wzbogaca
konsumentéw kosztem profesjonalistow z naruszeniem zasady stuszno$ci. Eliminacja
niedozwolonego postanowienia umownego z umowy nie shuzy stworzeniu konsumentowi
okazji do wzbogacenia si¢ na niedozwolonym postanowieniu umownym, lecz
doprowadzeniu do tego, aby umowa odpowiadala zasadzie slusznosci kontraktowej,

respektujacej interesy obu stron w zgodzie z dobrymi obyczajami. Sad krajowy ma
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54.

55.

56.

S7.

58.

59.

wykrywaé oraz usuwac stan nierOwnowagi, korygujac go tak, aby przywrdci¢ stan
prawidlowy. Sprawiedliwe orzeczenie sagdowe musi przej$¢ test odpowiadajacy pozytywnie
na dwa pytania: (i) czy wyrok chroni konsumenta; (ii) czy wyrok odpowiada zasadzie
stuszno$ci kontraktowej (a wiec czy nie faworyzuje zadnej ze stron — w tym konsumenta —

w sposob, ktory bylby niestuszny)?2.

W sprawie begdacej przedmiotem odestania prejudycjalnego istnieje mozliwosé dalszego

obowigzywania umowy, bez zakwestionowanej klauzuli dotyczacej marzy (spreadu) banku.

Po pierwsze, na co zwraca uwage sad odsylajacy, umowa moze dalej obowigzywaé po
usuni¢ciu uznanego za nieuczciwe warunku dotyczacego marzy. Umowa zawierata bowiem
odestanie do $redniego kursu Narodowego Banku Polskiego (,,NBP”), na podstawie ktorego
dokonywane byto ustalenie kurséw wymiany walut. Usunigcie warunku dotyczacego marzy
nie powoduje zatem koniecznos¢ dokonania jakichkolwiek innych zmian w umowie, a

umowa moze dalej obowigzywac.

Na marginesie, do kursu $redniego walut obcych NBP odwoluje si¢ takze od 24 stycznia
2009 roku art. 358 § 2 Kodeksu cywilnego, ktory pozwala na stosowanie sredniego kursu
NBP, w braku innego ustalenia w umowie. Kurs $redni NBP stanowi zatem wyraz
uczciwego roztozenia praw oraz obowigzkow stron i pozwala na wykonywanie umowy na

gruncie prawa polskiego.

Marza (spread) stanowi wazny element umowy kredytu, a jej usuni¢cie bedzie stanowito
dotkliwag sankcje dla banku, realizujaca efekt odstraszajacy. Co wiecej, ustawa z dnia 29
lipca 2011 roku nakazuje bankom okreslanie w umowach kredytow szczegdétowych zasad
ustalania kurséw wymiany walut, co stanowi faktyczng przeszkode przed stosowaniem

przez przedsigbiorcg podobnych Klauzul w przysztosci (zob. pytania 2 i 3).

Po drugie, warunek uznany przez sad krajowy za nieuczciwy zostat juz wyeliminowany
przez strony w drodze zawarcia aneksu. Oczywistym jest, ze po zawarciu aneksu umowa
moze by¢ dalej wykonywana bez potrzeby zastosowania pierwotnych, wyeliminowanych
klauzul. Oceny mozliwosci dalszego obowigzywania umowy nalezy dokonywaé na

moment orzekania, wzglednie zaistnienia sporu w sprawie (zob. pytanie 1).

Z kolei w sprawach, w ktorych nie bedzie mozliwosci dalszego obowigzywania umowy, po

22 70b. Prof. dr hab. Michal Romanowski, ,,Upadek umowy kredytu to nie jest darmowy lunch”, Dziennik Gazeta
Prawna, 27 lutego 2020 r., s. 5, https://fedgp.gazetaprawna.pl/e-wydanie/57208,26-lutego-2020/70218,Gazeta-
Prawna/715008,Upadek-umowy-kredytu-to-nie-darmowy-lunch.html
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60.

61.

62.

63.

wyeliminowaniu zakwestionowanej klauzuli abuzywnej, sankcja niewazno$ci nie moze
prowadzi¢ do pozbawienia bankow roszczen restytucyjnych, w tym o zwrot

udzielonego kapitalu. Tego problemu dotyczy pytanie 4.

Cho¢ charakter sankcji zwigzanych ze stosowaniem w umowach zawartych z
konsumentami nieuczciwych warunkow stanowi materi¢ zastrzezong dla prawa krajowego,
to narusza zasady prawa unijnego stosowanie sankcji nieproporcjonalnych. Dlatego w
zadnym przypadku nie mozna przyja¢, ze klient nie bylby zobowigzany do zwrotu
$wiadczenia banku i nie mozna przyjaé, ze roszczenia banku sg przedawnione. Takie
rozumienie sankcji niewaznosci doprowadzitoby w praktyce do faktycznego
przeksztalcenia umowy kredytu w umowg darowizny (skoro bank nie méglby zada¢ zwrotu
kapitatu kredytu, a musialby odda¢ otrzymane od konsumenta raty). Jest to nie tylko
niezgodne z podstawowymi zasadami prawa, ale tez zachwialoby systemem finansowych

w Polsce.

Z tego powodu, sankcja niewaznosci Co do zasady nie powinna by¢ stosowana przy tego
typu umowach hipotecznego kredytu indeksowanego do walut obcych lub
denominowanego w walutach obcych, a jezeli juz to tylko w wyjatkowych przypadkach, a
wtedy powinna by¢ rozumiana jako rezultat konstytutywnego orzeczeniu sagdu wydanego
na wyrazne zgdanie konsumenta z konsekwencjami od momentu zawarcia umowy, tj. ex
tunc, co powoduje, ze restytucyjne roszczenia zaréwno konsumenta, jak i przedsigbiorcy

stajg si¢ wymagalne wraz z uprawomocnieniem si¢ wyroku.

W tym kontek$cie, a takze w $wietle rosngcej fali pozwdéw o uniewaznienie umowy,
opartych czesto o bledne przeswiadczenia co do skutkéw niewazno$ci umowy, w ocenie
ZBP sad krajowy powinien ustali¢ ,,istniejace 1 mozliwe do przewidzenia” skutki
niewaznosci umowy, w tym mozliwe roszczenia banku (nawet jesli ich zasadno$¢ nie jest
przesadzona), 1 poinformowac o tym konsumenta, bez wzgledu na to, czy konsument jest

reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika (zob. pytanie 5).

Szczegdtowe stanowisko co do poszczegdlnych pytan prejudycjalnych sagdu odsytajacego,

Zwiazek Bankow Polskich przedktada ponize;.

II. PYTANIE PIERWSZE

Czyart.3ust. 112 wzw.zart. 4ust. L wzw. zart. 6 ust. 1iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13
winien by¢ rozumiany w ten sposob, Ze sqd krajowy ma obowigzek stwierdzenia

nieuczciwosci (w rozumieniu art. 3 ust 1 dyrektywy 93/13) warunku umowy zawartej z

21



konsumentem takZze wowczas, gdy w dacie orzekania na skutek dokonanej przez strony W
formie aneksu zmiany tresci umowy, warunek zostal zmieniony tak, 7e nie ma charakteru
nieuczciwego, a stwierdzenie nieuczciwosci warunku w jego pierwotnym brzmieniu moze

skutkowad upadkiem (uniewaZnieniem) calej umowy?

[11.1.UWAGI WSTEPNE]

64. W ocenie ZBP sad odsytajacy formutuje powyzsze pytanie nieprecyzyjnie. Dostowny sens
pytania sprowadza si¢ do proby ustalenia wptywu zawarcia przez strony aneksu do umowy
kredytu z dnia 7 marca 2011 r. (,,Aneks”) na obowigzek sadu stwierdzenia nieuczciwosci
(abuzywnosci) warunku. Pytanie to pomija jednak kontekst regulacyjny, w ktorym zawarto
Aneks, w szczegolnosci okolicznos$é, ze po zawarciu Aneksu polski ustawodawca na mocy
ustawy z dnia z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych
innych ustaw (tzw. ,,ustawa antyspreadowa”) wprowadzit przepisy bezwzgledne wiazace,
ktére m.in. umozliwity kredytobiorcom niesplaconych jeszcze w catosci kredytow
walutowych oraz kredytow zlotowych indeksowanych do waluty obcej splate tych
kredytow w walucie obcej.

65. Zadajac powyzsze pytanie Sad odsylajacy zdaje si¢ ponadto zakladaé, ze stwierdzenie
nieuczciwosci warunku w jego pierwotnym brzmieniu moze skutkowa¢ upadkiem catej
umowy, pomimo zawarcia Aneksu, w ktorym wyeliminowano nieuczciwe warunki
(,,Stwierdzenie nieuczciwo$ci warunku w jego pierwotnym brzmieniu moze skutkowaé
upadkiem (uniewaznieniem) calej umowy”). To zalozenie jest btgdne, poniewaz zawarcie
Aneksu ma niewatpliwie wpltyw na to, czy sad krajowy moze przyjac, ze stwierdzenie
nieuczciwosci warunku powinno skutkowa¢ upadkiem catej umowy. To zalozenie

powoduje zatem koniecznos$¢ dokonania wyktadni pytania Sadu odsytajacego.

[11.2. DOPUSZCZALNOSC STWIERDZENIA NIEUCZCIWOSCI WARUNKOW UMOWY
ZMIENIONYCH ANEKSEM]

66. Jesli chodzi o dostowny sens pytania Sadu odsylajacego, nalezy poczyni¢ dwie uwagi.

67. Po pierwsze, z orzecznictwa TSUE wynika, ze sad ma obowigzek z urzedu stwierdzi¢
nieuczciwy charakter warunku umownego, o ile spelnione sa przestanki okre§lone w art.
3 dyrektywy 93/13 (por. wyrok TSUE z dnia 4 czerwca 2009 r. w sprawie Pannon GSM
Zrt., C-243/08, pkt 32; wyrok TSUE z dnia 20 wrze$nia 2018 r., OTP Bank Nyrt., punkty
90-91). Nie wida¢ przy tym powodoéw, dla ktérych zaprzestanie stosowania klauzuli

miatoby uniemozliwia¢ stwierdzenie jej abuzywnos$ci. Wyjatkiem bedzie sytuacja, ktorej
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konsument odstgpit od powotywania si¢ na nieuczciwy charakter warunku umownego
(zob. wyrok TSUE z dnia 4 czerwca 2009 r. w sprawie C-243/08, pkt 33, 35; wyrok z dnia
3 pazdziernika 2019 r., Dziubak, C-260/18, pkt 54; wyrok z dnia 14 kwietnia 2016 r., Sales
Sinués i Drame Ba, C-381/14 i C-385/14, pkt 25).

Nalezy przy tym zgodzi¢ sig¢, ze takiego zrzeczenia konsument moze dokona¢ nie tylko
przed sadem, ale rowniez na mocy umowy, o ile zrzeczenie to wynika ze Swiadomej 1
wolnej nastepczej zgody (zob. opinia Rzecznika Generalnego Henrika Saugmandsaarda
OE z 30 stycznia 2020 r. w sprawie Ibercaja Banco SA, C-452/18, punkty 38-46). To czy,
w warunkach przedmiotowej sprawy Aneks moze zosta¢ uznany za wyraz takiej zgody,

nalezy do oceny sadu krajowego.

Po drugie, sad odsytajacy zastanawia si¢ nad bytem prawnym umowy kredytu w zwigzku
z oceng, ze Aneks zastgpil nieuczciwe warunki umowne — uczciwymi (w rozumieniu art.
3 dyrektywy 93/13). Tymczasem pierwotnym wobec tej oceny zagadnieniem jest to, czy i
w jakim zakresie Aneks, w zwigzku z uchwaleniem ustawy z dnia 29 lipca 2011 r., moze
w ogole by¢ rozpatrywany pod katem uczciwosci w swietle art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13.
Pytanie to mozna ujgc nastgpujgco: czy art. 1 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac
w ten sposob, ze zakres zastosowania tej dyrektywy nie obejmuje warunkow
odzwierciedlajacych obowigzujace przepisy prawa, wprowadzone po zawarciu umowy
kredytu w celu umozliwienia konsumentowi sptaty kredytu w walucie waloryzacji lub
denominacji. TSUE orzekt juz, ze wytaczony spod zakresu dyrektywy 93/13 jest warunek
umowny odzwierciedlajacy bezwzglednie obowigzujace przepisy ustawowe lub
wykonawcze, przy czym zakres wylaczenia nalezy interpretowac S$ciSle (zob. wyroki
TSUE z dnia 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie Andriciuc i in., C-186/16, pkt 27-28, 31;
wyrok z dnia 10 wrzesnia 2014 r., Kusionova, C-34/13, pkt 77-78 oraz wyrok z dnia 20
wrzesnia 2018 r. w sprawie OTP Bank Nyrt. i in., C-51/17, pkt 52, 54). W sprawie pod
sygnaturg C-51/17 TSUE oceniat ustawe dotyczaca kredytow indeksowanych do CHF, na
mocy ktorej ustawodawca wegierski zastapit ,,warunek dotyczacy rdéznicy kursu wymiany
warunkiem stanowigcym, ze migdzy stronami umowy znajduje zastosowanie
obowigzujacy w dniu zapadalno$ci kurs wymiany ustalony przez narodowy bank
wegierski”. W tym zakresie TSUE przyjal, ze dyrektywa 93/13 nie znajdzie zastosowania,
jednoczesnie zastrzegt jednak, Ze ta ocenia ,,nie oznacza, ze inny warunek umowny, taki

jak dotyczacy ryzyka kursowego, jest w catosci rowniez wykluczony z zakresu stosowania
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tej dyrektywy 1 nie moze zatem by¢ analizowany w jej swietle” (pkt 67-70; tak tez TSUE
w wyroku z dnia 14 marca 2019 r. w sprawie Dunai, C-119/17, pkt 48).

Ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. dokonata bezposredniej ingerencji w tre$¢ umow kredytu,
uzupetniajac, wzglednie potwierdzajac istniejgce juz warunki umowne (tak jak to miato
miejsce w badanej sprawie), ktore zapewnily kredytobiorcom mozliwos$¢ splaty kredytu w
walucie obcej. Tym samym ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. potwierdzita uczciwosé
warunkow wprowadzonych do umow kredytu na mocy tzw. aneksoOw antyspreadowych,

takich jak Aneks, ktére umozliwity konsumentom sptat¢ kredytu w walucie obce;.

Nalezy przy tym wyjasni¢, ze w ustawie z dnia 29 lipca 2011 r. ustawodawca nie zamierzat
przesadzi¢ wszystkich kwestii dotyczacych kredytow walutowych, takich jak ryzyko
walutowe. Co wigcej, zawarcie Aneksu, a nastepnie uchwalenie ustawy z dnia 29 lipca
2011 r., inaczej niz w powotanych wyzej sprawach wegierskich, nie wigzalo si¢ z
przeliczeniem salda kredytu lub sptaconych juz rat, a intencja ustawodawcy sprowadzata
si¢ do potwierdzenia prawnej dopuszczalnosci zawierania z konsumentami uméw kredytu
wyrazonych w walutach obcych lub do takich walut indeksowanych, oraz uregulowania

sposobu jej wykonywania na przysztosc.

W $wietle powyzszych uwag warunki umowne pozwalajace na sptat¢ kredytu w walucie
indeksacji nie tylko nie majg nieuczciwego charakteru, ale w ogoéle nie sg objete zakresem
zastosowania dyrektywy 93/13. Powyzsza konkluzja nie wyklucza jednak, wobec
prospektywnego charakteru ustawy z dnia 29 lipca 2011 r., po pierwsze, podnoszenia
roszczen, ktore moga przyslugiwa¢ konsumentom w zwigzku z ewentualnym
nieuczciwym charakterem warunkow dotyczacych splaty kredytu, obowigzujacym przed
wejsciem w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. lub odpowiednich aneksow, a po drugie
— podnoszenia nieuczciwego charakteru tych warunkow, ktore nie uzyskaly rangi
ustawowej i w zwiazku z tym nie korzystaja z domniemania uczciwosci, a zatem nie
korzystaja z wylgczenia z zakresu zastosowania dyrektywy 93/13. Przy tym powotane

warunki nie sg przedmiotem pytan prejudycjalnych sadu odsylajacego.

[IL.3. ISTOTA PYTANIA SADU ODSYLAJACEGO]

73.

W uzasadnieniu pytania prejudycjalnego sad odsytajacy dostrzega szereg negatywnych
konsekwencji stwierdzenia upadku (niewaznosci) calej umowy ze skutkiem ex tunc,
podnoszac, ze ,,[t]o z kolei wydaje si¢ sprzeczne z wyrazong uprzednio wolg konsumenta

i banku, ktorzy zawierajqc aneks zmieniajgcy nieuczciwe postanowienie doprowadzili do
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rzeczywistej rownowagi stron. Tym samym wyrok sqdu dotyczytby umowy w innym
brzmieniu niz wigzqca strony na dzien wyrokowania. Stwierdzenie upadku
(uniewaznienie) umowy skutkowatoby obowiqzkiem zwrotu przez Bank nie tyko swiadczen
wplaconych przez konsumentow na podstawie nieuczciwych postanowien, lecz takze tych,
ktore zostaly wplacone w oparciu o zmienione aneksem postanowienia uczciwe”.
Przedstawione watpliwosci sktaniaja sad odsytajacy do poszukiwania rozwigzan, ktdre
mogtyby takiemu upadkowi zapobiec. Sad odsylajacy blednie jednak koncentruje si¢ w
tym wzgledzie na przestankach nieuczciwos$ci warunkow umownych, a nie na
poszukiwaniu wiasciwej sankcji prawnej, zaktadajac — jak si¢ zdaje — ze nieuczciwosé

warunkow musi rodzi¢ upadek umowy. Tymczasem to zalozenie jest btedne.

Nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z orzecznictwem TSUE, zasada jest to, ze umowa, W
ktorej stwierdzono postanowienia abuzywne, powinna dalej obowigzywaé bez
zakwestionowanych postanowien. Upadek umowy jest mozliwy jedynie wtedy, kiedy bez
zakwestionowanych postanowien umowa nie moze dalej obowigzywaé. Zdaniem
Trybunatu ,,umowa powinna W zasadzie dalej obowigzywaé, bez jakiejkolwiek zmiany
innej niz wynikajgca z uchylenia nieuczciwych warunkow, o ile takie dalsze
obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnegtrznego”
(wyrok TSUE z dnia 14 czerwca 2012 roku w sprawie Banco Espaiol de Credito SA, C-
618/10, pkt 65; podobnie wyrok z dnia 15 marca 2012 r., Pereni¢ova i Pereni¢, C-453/10;
wyrok TSUE z 26 marca 2019 r. w potaczonych sprawach Abanca Corporacion Bancaria
I Bankia, C-70/17 1 C-179/17, pkt 60). Jak wskazano w wyroku w sprawie C-260 Dziubak
(pkt. 39) w odniesieniu do art. 6 dyrektywy 93/13: ,.Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
celem tego przepisu, a w szczegolnosci drugiego cztonu zdania, nie jest uniewaznienie
wszystkich umow zawierajgcych nieuczciwe warunki, lecz zastgpienie formalnej
rownowagi, jakg umowa ustanawia miedzy prawami i obowigzkami stron umowy,
rzeczywistqg rownowagq pozwalajgcq na przywrocenie rownosci miedzy nimi, przy czym
uscislono, ze dana umowa musi co do zasady nadal obowigzywac bez zmian innych niz
wynikajgce ze zniesienia nieuczciwych warunkow. O ile ten ostatni warunek jest spetniony,
dana umowa moze, zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, zosta¢ utrzymana w mocy, pod
warunkiem ze zgodnie z przepisami prawa krajowego takie utrzymanie w mocy umowy bez
nieuczciwych postanowien jest prawnie mozliwe, co musi zostaé¢ zweryfikowane przy

zastosowaniu obiektywnego podejscia (zob. podobnie wyrok z dnia 14 marca 2019 r.,
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Dunai, C-118/17, EU:C:2019:207, pkt 40, 51, a takze wyrok z dnia 26 marca 2019 r.,
Abanca Corporacion Bancaria i Bankia, C-70/17 i C-179/17, EU:C:2019:250, pkt 57)”.

W orzecznictwie TSUE niewiele uwagi poswigca si¢ przy tym wymogom prawa
europejskiego w zakresie kryteriow oceny, czy bez zakwestionowanych warunkéw
umowa moze dalej obowigzywaé. W szczego6lnosci nie jest jasne, czy oceny tej nalezy
dokonywa¢ na moment zawarcia umowy, czy tez na moment orzekania w sprawie
(wzglednie inny moment, np. zaistnienia sporu). Wydaje si¢, ze o ile kwestia samej oceny
jest materig prawa krajowego, to jednak prawo europejskie powinno formutowac tu pewne

og6lne wymogi, odnoszace si¢ w szczegdlnosci do momentu dokonywania oceny.

Jak stusznie wskazuje sad odsytajacy, ocena abuzywnosci klauzuli umownej powinna by¢
dokonywana na moment zawarcia umowy. Sad odsylajacy cytuje tu wyrok TSUE w
sprawie Andriciuc (C-186/16).

Sad odsytajacy przyjmuje jednak, Zze rowniez ocena mozliwosci dalszego obowigzywania
umowy powinna by¢ dokonywana na moment zawarcia umowy. Powyzsze podejscie jest
btedne. Oceny dalszej mozliwo$ci wykonywania umowy nalezy dokona¢ na moment
orzekania, wzglgdnie zaistnienia sporu. Na ten moment umowa bez pierwotnych
postanowien niewatpliwie moglaby by¢ dalej wykonywana, przez zastosowanie
zmodyfikowanych postanowien. Za powyzszym wnioskiem przemawiaja nastepujace

argumenty.

Po pierwsze, jak wskazat TSUE w sprawie Dziubak (C-260/18): ,,skutki dla sytuacji
konsumenta wynikajgce z uniewaznienia catosci umowy, takie jak te, o ktorych mowa w
wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., Kasler i Kdslerné Rabai (C-26/13, EU:C:2014:282),
nalezy oceniaé w swietle okolicznosci istniejgcych lub mozliwych do przewidzenia w chwili
zaistnienia sporu”. Co prawda TSUE odnosi si¢ tu wprost jedynie do skutkow
uniewaznienia, a nie skutkdw abuzywnosci (i to wybranych, a mianowicie mozliwosci
dalszego wykonywania umowy), ale wyraza pewng ogdlng zasade, nakazujacg przy ocenie
zasadno$ci uniewaznienia, bra¢ pod uwage mozliwie aktualny stan rzeczy. TSUE
podkresla tu konieczno$¢ wzigcia pod uwage aktualnych, a nie historycznych interesow
konsumenta. Nie wida¢ zadnych powodow, dla ktorych ocena tego, czy umowa bez
zakwestionowanych postanowien moze obowigzywa¢ miataby by¢ dokonywana w
oparciu o historyczny stan rzeczy. Za dokonywaniem tej oceny wedtug aktualnego stanu

rzeczy przemawiajg te same argumenty.
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Po drugie, powyzszy poglad znajduje wprost oparcie w pogladzie Rzecznika Generalnego
Giovanniego Pitruzelliego, wyrazonej w sprawie Dziubak (C-260/18). Jak stwierdzit
Rzecznik Generalny: ,,59. Jednakze moim zdaniem, wobec braku dajgcych sig
wywnioskowac z prawa krajowego wyraznych wskazowek w tym wzgledzie, wydaje sie, Ze
istniejg dwa powody, dla ktorych skutki stwierdzenia nieuczciwego charakteru warunkow,
Jjak i konsekwencje ewentualnego stwierdzenia niewaznosci catej umowy — i ewentualnej
mozliwosci uzupetnienia umowy przez sqd — muszq zosta¢ ocenione w chwili
rozstrzygniecia sporu. 60. Po pierwsze, na plaszczyznie systemowej, dla pelnego
wdrozenia bezposrednich celow dyrektywy, ktore, jak wskazano, obejmujq przywrocenie
zasadniczej rownowagi miedzy stronami, konieczne jest, aby skutki usuniecia
nieuczciwych warunkow byty oceniane w odniesieniu do konkretnej i rzeczywistej sytuacyi,
to jest w odniesieniu do okolicznosci istniejgcych w momencie, w ktorym sqd krajowy
rozstrzyga spor. W rzeczywistosci interesy stron mogq by¢ inne w tym czasie niz w
momencie zawarcia umowy. 61. Po drugie, ocena tych skutkow w momencie rozstrzygania
sporu jest zgodna ze stanowiskiem Trybunatu wyrazonym w sprawie Kasler (31). 62. W
istocie Trybunat wyjasnit, ze sytuacja, w ktorej umowa — podlegajqca zgodnie z prawem
krajowym uniewaznieniu w nastgpstwie usunigcia nieuczciwych warunkow — moze zostaé
uzupelniona przez sqd w drodze zastgpienia nieuczciwego warunku przepisem o
charakterze dyspozytywnym, ma miejsce tylko wowczas, gdy stwierdzenie niewaznosci
umowy okazuje sie ,,szczegolnie niekorzystne”(32) dla konsumenta. 63. Oznacza to, Ze
interesy konsumenta, ktore sqd krajowy musi wzig¢ pod uwage, to interesy istniejgce w
momencie wydawania wyroku, a nie te, ktore kierowaty konsumentem w chwili zawierania

umowy”.

Po trzecie, jezyk uzywany przez TSUE w odniesieniu do mozliwosci dalszego
obowigzywania umowy, wyraznie wskazuje na to, ze ocena ta dokonywana jest na
przysztos¢, a nie na przesztos¢. W sprawie C-618/10 (Banco Espaiiol de Crédito) TSUE
stwierdzit, ze: ,Umowa ta powinna bowiem w zasadzie nadal obowigzywaé, bez
Jjakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajqca z uchylenia nieuczciwych warunkow, o ile takie
dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa
wewnetrznego”. Uzycie okreslen ,nadal” 1 ,dalsze”, wskazuje wyraznie na

przysztosciowy aspekt oceny.

Po czwarte, powyzszy wniosek potwierdza rowniez wyrok TSUE w sprawach

potaczonych C-70/17 i C-179/17 (Abanca Corporacion Bancaria i Bankia, pkt 59), gdzie
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TSUE nie widziat przeszkdd w zastosowaniu, dla utrzymania wazno$ci Umowy, przepisu,
ktéry wszedl w zycie po jej zawarciu. Tym samym, TSUE potwierdzit posrednio, ze dla
oceny mozliwos$ci zastosowania danego przepisu istotny jest stan prawny w momencie

dokonywania takiej oceny, a nie stan prawny istniejacy w przesztosci.

Po piate, za powyzszym wnioskiem przemawiajg rowniez argumenty celowosciowe.
Celem wymogu, aby umowa mogta dalej obowigzywac jest zapewnienie mozliwosci jej
dalszej realizacji przez strony. W okresie wczesniejszym umowa byta wykonywana w
oparciu o klauzule abuzywne. Czy takie wykonywanie byloby mozliwe w odnosnym
czasie w razie ich wyeliminowania, jest pytaniem catkowicie hipotetycznym. Natomiast z
punktu widzenia mozliwos$ci rzeczywistego dalszego wykonywania umowy, istotny jest

stan rzeczy na moment dokonywania oceny.

Po_szo6ste, powyzsze konkluzje sg szczegdlnie uzasadnione w zwigzku z charakterem
umowy badanej przez sad odsytajacy. Umowa kredytu hipotecznego kreuje bowiem
stosunek ciaggly, przewidziany na kilkadziesigt lat (w badanej sprawie: 30 lat). W
przypadku tego rodzaju uméw nie sposob oceniaé mozliwo$¢ dalszego wykonywania
umowy po eliminacji z niej klauzul abuzywnych, abstrahujac od zmian w otoczeniu
faktycznym i prawnym, ktore zaszty w trakcie kilkunastu lat jej wykonywania. Taka ocena

ignorowataby bowiem rzeczywisty, aktualny rozktad intereséw stron.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze oceny mozliwosci dalszego obowigzywania umowy
nalezy dokonywa¢ na moment orzekania, wzglednie zaistnienia sporu w sprawie. Oznacza
to, ze na potrzeby oceny, czy umowa moze dalej obowigzywac¢ bez zakwestionowanych
klauzul, sad ma obowigzek wzigcia pod uwage aktualnego stanu faktycznego 1 prawnego.
Pocigga to za sobg konieczno$¢ uwzglednienia takich okolicznos$ci jak zmiana
ustawodawstwa czy zawarcie aneksu eliminujacego zakwestionowane Klauzule,
wzglednie wykonanie umowy w cato$ci. Okolicznos$ci te moga powodowac, ze umowa,
ktora nie moglaby by¢ wykonywana bez zakwestionowanych klauzul w momencie jej
zawarcia, bedzie mogla by¢ wykonywana bez tych klauzul w pdzniejszym momencie.
Taka sytuacja ma miejsce w rozwazanej przez Sad odsylajacy sprawie. Przede wszystkim,
strony wyeliminowaly klauzule abuzywne w drodze zawarcia Aneksu. Oczywistym jest,
ze po zawarciu aneksu umowa moze by¢ dalej wykonywana bez potrzeby zastosowania
pierwotnych, wyeliminowanych klauzul. Niezaleznie od powyzszego, jak juz wskazano
powyzej, od 2011 r. obowigzuje tzw. ustawa antyspreadowa, ktéra wprowadzita do tresci

ustawy — Prawo bankowe art. 69 ust. 3, ktory przewiduje mozliwos¢ splaty kredytu
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walutowego, zarowno denominowanego jak i indeksowanego, w walucie kredytu. Tym
samym, klient posiada z mocy ustawy mozliwo$¢ wykonywania umowy kredytu poprzez
jego splate w walucie obcej, ktorej to mozliwosci klient mégl nie posiada¢ w momencie
zawarcia umowy. Sptata kredytu w walucie obcej pozwala na catkowite uwolnienie si¢
klienta od kursu wyznaczanego przez bank, ktory to kurs 1 jego rzekomo dowolne ustalanie
stanowi zasadniczy zarzut klientow wobec bankéw w sporach dotyczacych kredytow

walutowych.

Inng okolicznoscig, ktora bedzie musiata by¢ wzigta pod uwagg (a ktéra nie wystepuje w
sprawie rozwazanej przez Sad odsytajacy), jest np. wykonanie umowy w catosci. W razie
splaty kredytu przez klienta, pytanie o mozliwos¢ dalszego wykonywania umowy jest
pozbawione sensu. Umowa, ktora zostata wykonana, nie moze by¢ dalej wykonywana.
Oznacza to, ze w razie wykonania umowy, stwierdzenie jej niewaznosci nie bedzie

mozliwe.

Powyzsze wnioski nie podwazaja w zaden sposob mozliwosci 1 powinnosci sadu
krajowego stwierdzenia nieuczciwego charakteru klauzul i wyciagniecia z niej wszelkich
konsekwencji przewidzianych prawem, poza niewazno$cig umowy w catosci. Nieuczciwe
klauzule zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, nie wigzg konsumenta. To niezwigzanie
wywotuje skutek ex tunc, od momentu zawarcia umowy (por. pkt. 61 wyroku TSUE w
sprawach potaczonych C-154/15, C-307/15 i C-308/15, Francisco Gutiérrez Naranjo).
Konsument ma roszczenia finansowe zwigzane z nieuczciwoscig klauzul. Jezeli na
podstawie zakwestionowanych klauzul pobrano od konsumenta srodki, ktorych wysoko$é
bytaby inna (nizsza) w braku zakwestionowanych klauzul, konsument posiada roszczenie
o zwrot tych $rodkow. Tym niemniej, abuzywnos$¢ postanowien umownych nie bedzie
mogla prowadzi¢ do niewazno$ci calej umowy, lecz jedynie do powstania roszczen

finansowych.

W tym kontek$cie powstaje pytanie, czy dalszemu wykonywaniu umowy nie stoi na
przeszkodzie to, ze w wyniku zastosowania nieuczciwych klauzul w przesztosci, aktualne
saldo umowy jest nieprawidlowo wyliczone. Tej watpliwosci daje wyraz sad odsytajacy,
wskazujac, ze ,,w oparciu o ow nieuczciwy warunek zostato wyliczone saldo kredytu oraz

doszto do splaty szeregu rat kapitatowo odsetkowych’.

W przekonaniu ZBP, na tak postawione pytanie nalezy odpowiedzie¢ przeczaco.

Nieprawidlowe saldo kredytu powoduje, Ze konsument ma roszczenie o jego
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skorygowanie, wzglednie zwrot dokonanych nadptat. Natomiast nie moze to eliminowac
mozliwosci dalszego wykonywania umowy. To, ze umowa bez zakwestionowanych
klauzul ma by¢ wykonywana bez zadnych zmian, nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze nie
powinno doj$¢ do zadnych zmian innych niz wynikajgce bezposrednio z wyeliminowania
zakwestionowanych klauzul. Tymczasem korekta salda kredytu jest zmiang wynikajaca
bezposrednio z usunigcia zakwestionowanych klauzul umownych. Korekta salda kredytu
jest czynnos$cig techniczna, ktéra moze mie¢ miejsce w normalnym toku wykonywania
umowy, np. w zwigzku z popetnionymi bledami w zakresie zaliczenia wptat. Sam fakt jej
dokonania nie budzi zadnych watpliwosci co do obowigzywania czy waznosci umowy.
Konieczno$¢ dokonania korekty nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci co do tego, czy
umowa bez zakwestionowanych klauzul moze by¢ dalej wykonywana. Chodzi tu o czysto
techniczng mozliwo$¢ wykonywania umowy, ktoéra jest zapewniona poprzez
wprowadzenie Aneksu, alternatywnie w wyniku zastosowania tzw. ustawy

antyspreadowe.

Powyzsza koncepcja usuwa wszystkie watpliwosci wskazane przez Sad odsylajacy —
dotyczace tego, ze wyrok dotyczylby umowy w innym brzmieniu niz na dzien
wyrokowania i skutkowal obowigzkiem zwrotu nie tylko $wiadczen wplaconych na
podstawie nieuczciwych postanowien, ale réwniez na podstawie Aneksu. W razie
przyjecia, ze upadek catej umowy jest wykluczony, stuzagce konsumentowi roszczenia
finansowe moga dotyczy¢ wylacznie okresu stosowania nieuczciwych klauzul, przed

zawarciem aneksu.

Tym samym, wydaje si¢, ze TSUE powinien uznaé, ze rzeczywista tres¢ pytania sadu
odsylajacego zmierza do dokonania oceny, czy zawarcie aneksu, ktory eliminuje
abuzywnos¢ postanowien umownych, wyklucza mozliwos¢ przyjecia, ze umowa taka bez
zakwestionowanych klauzul nie moze by¢ dalej wykonywana i1 tym samym wyklucza

mozliwo$¢ przyjecia upadku (uniewaznienia) calej umowy.

W S$wietle powyzszych rozwazan, w przekonaniu ZBP, TSUE powinien udzieli¢

nastepujacej odpowiedzi na pytanie pierwsze:

HArt. 3ust. 112 wzw. zart. 4 ust. 1 wzw. z art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13
winien by¢ rozumiany w ten sposob, e sqd krajowy moZe stwierdzié¢ nieuczciwosé (w
rozumieniu art. 3 ust 1 dyrektywy 93/13) warunku umowy zawartej 7 konsumentem takze

wowczas, gdy w dacie orzekania na skutek dokonanej przez strony w formie aneksu

30



92.

93.

zmiany tresci umowy, warunek zostal zmieniony tak, Ze nie ma charakteru
nieuczciwego, 7 tym Ze w takiej sytuacji stwierdzenie nieuczciwosci uprzednio
obowiqzujgcego warunku nie moZe doprowadzi¢ do uznania, Ze bez tego warunku
umowa nie mogtaby by¢ dalej wykonywana i tym samym nie moze prowadzi¢ do upadku
catosci umowy. Oceny tego, czy umowa moze by¢ dalej wykonywana bez postanowien
uznanych za nieuczciwe, naleiy dokonywaé przy uwzglednieniu stanu faktycznego i

prawnego obowiqzujgcego w momencie orzekania.”

IH1. PYTANIE DRUGIE

Czy art. 6 ust. 1 w zw. z art. 3 ust. 1 i 2 zdanie 2 oraz art. 2 dyrektywy 93/13 winien by¢
rozumiany w ten sposob, Ze zezwala sqdowi krajowemu na stwierdzenie nieuczciwosci
tylko niektorych elementow warunku umownego dotyczgcego ustalanego przez bank
kursu wymiany waluty, do ktorej indeksowany jest udzielany konsumentowi kredyt (tak
jak w postepowaniu glownym), tj. przez eliminacje zapisu dotyczgcego ustalanej
jednostronnie i w niejasny sposob mariy banku bedqgcej sktadowq kursu wymiany a
pozostawienie jednoznacznego postanowienia odnoszgcego si¢ do sredniego kursu
banku centralnego (Narodowego Banku Polskiego), co nie rodzi potrzeby zastgpienia
wyeliminowanej tresci jakimkolwiek przepisem prawa, a skutkowalé bedzie
priywroceniem rzeczywistej rownowagi pomiedzy konsumentem a przedsiebiorcq, choé
zmieni istote zapisu dotyczgcego spelnienia swiadczenia przez konsumenta 7 korzyscig

dla niego?

Drugie pytanie zadane przez sad odsytajacy dotyczy mozliwosci stwierdzenia
nieuczciwosci tylko niektorych elementow warunkow umownego, szczegolnie, gdy
eliminacja zapisu uznanego za niedozwolony nie rodzi potrzeby zastgpienia
wyeliminowanej czgéci przepisem prawa, a skutkowac bedzie przywrdceniem rzeczywistej

roéwnowagi miedzy konsumentem a przedsigbiorca.

Majac na wzgledzie zasadniczy cel dyrektywy 93/13 oraz orzecznictwo TSUE
wypracowane na jej podstawie, nie powinno by¢ watpliwosci, ze sad krajowy moze uznac
za nieuczciwy tylko jeden element postanowienia umownego, przy pozostawieniu w mocy
pozostatych. Na podstawie art. 6 dyrektywy 93/13 ugruntowana zostata bowiem zasada
trwalo$ci umowy konsumenckiej. W wyroku TSUE w sprawie Dziubak (C-260/18)2%

wskazane zostato: ,,Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, celem tego przepisu, a w

2 Wyrok TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie Dziubak, C-260/18.
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szczegolnosci  drugiego czlonu zdania, nie jest uniewaznienie wszystkich umow
zawierajgcych nieuczciwe warunki, lecz zastgpienie formalnej rownowagi, jakg umowa
ustanawia miedzy prawami i obowigzkami stron umowy, rzeczywistq rownowagq
pozwalajgcq na przywrocenie rownosci miedzy nimi, przy czym uscislono, ze dana umowa
musi co do zasady nadal obowigzywaé bez zmian innych niz wynikajgce ze zniesienia
nieuczciwych warunkow. O ile ten ostatni warunek jest spetniony, dana umowa moZe,
zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, zosta¢ utrzymana w mocy, pod warunkiem Ze
zgodnie z przepisami prawa krajowego takie utrzymanie w mocy umowy bez nieuczciwych
postanowien jest prawnie mozliwe, co musi zostaé¢ zweryfikowane przy zastosowaniu
obiektywnego podejscia (zob. podobnie wyrok z dnia 14 marca 2019 r., Dunai, C-118/17,
EU:C:2019:207, pkt 40, 51; a takze wyrok z dnia 26 marca 2019 r., Abanca Corporacion
Bancaria i Bankia, C-70/17 1 C-179/17, EU:C:2019:250, pkt 57)” (nb 39 wyroku).

Z powyzszego wynika, iz w §wietle ugruntowanego juz w tym zakresie orzecznictwa TSUE,
konsument powinien zosta¢ uwolniony jedynie od takiego warunku, ktéry ma nieuczciwy
charakter, przy pozostawieniu w mocy pozostatej czesci. Jak stusznie przy tym wyjasnia
opinia Rzecznika Generalnego TSUE wydana w dniu 13 lipca 2016 r. w sprawach
potaczonych C-154/15, C-307/15 i C-308/15 osiagniecie réwnowagi stron, do ktorej

zmierza dyrektywa 93/13, nie moze oznacza¢ faworyzowania konsumenta?*,

Majac na uwadze opisany powyzej naczelny cel przepiséw o ochronie konsumenta, nalezy
réwniez rozwazy¢ znaczenie stosowanego przez dyrektywe 93/13 okreslenia ,,warunku
umownego”. Komisja Europejska w swoich wytycznych potwierdzila, ze pojedynczy
ustep/jednostka redakcyjna w umowie moze zawiera¢ wiecej niz jeden warunek
umowny w rozumieniu art. 3 dyrektywy 93/13%°, a to, co wydaje sie by¢ jednym
,warunkiem umowy”, w rzeczywistosci moze sklada¢ si¢ z réznych warunkow. Jak
wyjasnia Komisja, ,,taki stan rzeczy moze mie¢ miejsce w szczegolnosci w przypadku, gdy
warunek umowny zawiera (co najmniej) dwa postanowienia, ktore mozna oddzieli¢ od
Siebie w taki sposob, Ze jedno z nich mozna wykresli¢, natomiast pozostale postanowienia

sq nadal jasne i zrozumiale oraz mogq by¢ poddane indywidualnej ocenie (...) dla

24

25

Opinia Rzecznika Generalnego Paola Mengozziego przedstawiona wydana w dniu 13 lipca 2016 r. w sprawach
potaczonych C-154/15, C-307/15 i C-308/15 ECLI:EU:C:2016:552, pkt 73.
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rozdzielnosci warunkow umowy istotne znaczenie ma tres¢ lub funkcja poszczegolnych

postanowien "%,

96. W $wietle wytycznych Komisji, w takiej sytuacji, czeSciowe wykreslenie postanowienia
jest mozliwe, o ile wykreslenie jednej czg¢sci nie wpltywa na istote pozostalej czesci
warunku. Zgodnie z wyrokiem w sprawach potaczonych C-70/17 i C-179/17 (Santos),
przepisy dyrektywy 93/13 stoja na przeszkodzie czgsciowemu utrzymaniu w mocy warunku
umownego poprzez usuniecie elementdw przesadzajacych o jego nieuczciwym charakterze,
ale tylko w wypadku, gdyby to usuni¢cie sprowadzato si¢ do majacej wplyw na istote tych
warunkoéw zmiany ich tre$ci. Potwierdza to takze orzeczenie w sprawach potaczonych C-
96/16 i1 C-94/17 (Banco Santander Escobedo Cortes), gdzie TSUE - rozrdzniajac
odmiennos$ci funkcji odsetek umownych i odsetek ustawowych — przyjat, iz ,,zachowujg
one swojq waznos¢ nie tylko wowczas, gdy stopa odsetek za zwloke zostata ustalona
niezaleznie od stopy odsetek zwyklych w odrebnym warunku, ale takze wowczas, gdy stopa
odsetek za zwloke zostata ustalona poprzez powiekszenie stopy odsetek zwyklych o
okreslong liczbe punktow procentowych. W tym ostatnim przypadku — przypadku
nieuczciwego warunku polegajgcego na powigkszeniu — dyrektywa 93/13 wymaga

jedynie, aby owo powigkszenie zostalo uniewaznione”.

97. Wyzej wymieniona koncepcja zaprezentowana zostata takze przez Rzecznika Generalnego
(TSUE) Macieja Szpunara w opinii z dnia 13 wrze$nia 2018 r., przedstawionej w sprawie
C-70/17, zgodnie z ktora: ,W 1981 r. Bundesgerichtshof (federalny trybunat
sprawiedliwosci) po raz pierwszy dopuscil ,rozczlonkowanie/podzielenie” warunku
umownego na kilka czesci, 7 ktorych jedna (lub wigcej) jest nieuczciwa, w celu
wSanowania” pozostalej czesci warunku. Koncepcja ta polega na tym, ze (i) czesé
. skazona” moze zosta¢ wykreslona bez jakiejkolwiek innej zmiany, (ii) pozostate w ten
sposob sformutowanie zachowuje sens nawet bez usunietych elementow, (iii) zachowany

zostaje pierwotny cel pozostawionego sformutowania” (doktryna ,,blekitnego otowka™).

98. Jak wynika natomiast z odestania prejudycjalnego w sprawie C-19/20, wyeliminowanie z
umowy postanowien umownych dotyczacych marzy kursowej uznawanych przez sad
odsylajacych za nieuczciwe, nie wylaczy mozliwosci dalszego wykonywania umowy — W
dalszym ciggu kredyt bedzie mogt by¢ bowiem rozliczany wedtug kurséw srednich NBP,

do ktorych znajduje si¢ bezposrednie odwotanie w tej umowie. Klauzula podlegajaca

% Zawiadomienie Komisji — Wytyczne dotyczace wykladni i stosowania Dyrektywy Rady w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich.
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badaniu w postepowaniu gtownym zostata sformutowana w ten sposéb, ze kurs kupna
waluty okreslono jako wynik dziatania: $redni kurs ogloszony przez NBP ,,minus marza
kupna”, za$ kurs sprzedazy waluty odpowiednio jako wynik dzialania: $redni kurs
ogltoszony przez NBP ,plus maria sprzedazy”. Spelnia ona zatem wymogi dotychczas
wyrazone przez TSUE co do mozliwosci jej podziatu, albowiem: (i) mozliwe jest
wyodrebnienie w niej dwoch odrebnych warunkéw, tj. jednego dotyczacego zastosowania
kursu sredniego NBP, drugiego — zastosowania marzy, (ii) usuni¢cie ewentualnie uznanej
za ,,skazong” czesci dotyczacej marzy kupna/sprzedazy powoduje, ze pozostale w ten
sposob sformulowanie, tj. odwolanie do kurséw $Srednich NBP zachowa sens bez
potrzeby dokonywania jakichkolwiek zmian. W wyroku TSUE w sprawie Dziubak (C-
260/18) orzekl natomiast, ze ,,umowa pozostaje wigzgca dla stron na tych samych

warunkach, jezeli moze dalej obowigzywac bez nieuczciwych postanowie”?'.

Powyzsze odpowiada réwniez orzeczeniu TSUE w sprawie C-421/14 (Banco Primus),
zgodnie z ktorym ,, umowa ta powinna bowiem co do zasady dalej istnie¢ bez jakiejkolwiek
zmiany innej niz ta wynikajgca ze zniesienia wspomnianego warunku”. Warunkiem, ktory
przez sad odsytajacy jest rozwazany jako ewentualnie nieuczciwy, jest za$ jedynie warunek
dotyczacy marzy. Mozliwe jest zatem pozostawienie pozostalej tresci postanowienia —
odsylajacego do kurséw sSrednich NBP - bez jakiejkolwiek dalszej interwencji
(usuniecie marzy nie wplywa bowiem w zZaden sposéb na kurs Sredni NBP). Na
marginesie, kursy te usankcjonowane zostaty przez polskiego ustawodawce jako wiasciwy
miernik przeliczen w walutach obcych na mocy wprowadzonego w 2009 r. art. 358 § 2
Kodeksu cywilnego. Sad odsytajacy potwierdzit przy tym, ze odestanie do kursu sredniego
NBP nie jest nieuczciwe.

Dokonana zmiana nie wplywa rowniez na istot¢ warunku ani tez na zmian¢
pozostalej tresci postanowienia. Pozostala cz¢s¢ warunku jest bowiem spdjna logicznie
i gramatycznie, precyzyjna i mozliwa do dalszego samodzielnego stosowania. Owe
dwie czgsci warunku nie sg bowiem powigzane w ten sposob, ze wykreslenie jednej z nich
mialoby wptyw na istot¢ pozostatej czg¢$ci warunku. Usunigcie marzy nie zmienia bowiem
w zaden sposob istoty warunku, ktory uznaje kursy $rednie NBP za wlasciwy miernik
przeliczen, a prowadzi jedynie do wyeliminowania z umowy ,,powi¢kszenia”, o ktérym

mowa w orzeczeniu TSUE w sprawach potgczonych C-96/16 i C-94/17.

27 'Wyrok TSUE z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie Dziubak, C-260/18.
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101. Z tego tez punktu widzenia, dokonanie takiego podzialu spetia kryteria wyrazone w
orzeczeniach TSUE C-96/16 i C 94/17 (Banco Santander Escobedo Cortes) i C-70/17 i C-
179/17 (Santos). Sytuacj¢ te odrozni¢ przy tym nalezy od sytuacji wskazywanej przez
TSUE w wyroku C-488/11 (Asbeek Brusse), zgodnie z ktorg ,,art. 6 dyrektywy nie moze by¢
interpretowany jako zezwalajgcy sqdowi krajowemu, w przypadku, gdy stwierdzi on
nieuczciwy charakter postanowienia dotyczqcego kary umownej (..) na obnizenie kwoty
kary umownej zamiast catkowitego niestosowania wobec niego danego postanowienia”.
Zastosowanie wyzej wymienionego rozwigzania nie sprowadza si¢ bowiem do obnizenia
kursu kupna/sprzedazy, lecz do catkowitego niestosowania wobec konsumenta warunku
umownego dotyczacego marzy i jako takie nalezy uzna¢ za zgodne z dotychczasowym

orzecznictwem TSUE.

102. Odpowiedz na pytanie drugie zadane przez sad odsylajacy powinna mie¢ zatem na
wzgledzie, iz naczelnym celem wyroku w sprawach dotyczacych niedozwolonych klauzul
umownych jest przywrocenie rownowagi kontraktowej stron, a nie rozwigzanie wigzi
prawnej faczacej strony. W orzecznictwie TSUE: ,realizowany przez ustawodawce
unijnego w dyrektywie 93/13/EWG cel nie polega na wyeliminowaniu z obrotu wszelkich
zawierajgcych nieuczciwe warunki umow, lecz na przywrdceniu réwnowagi migdzy
stronami umowy, co do zasady przy jednoczesnym utrgymaniu umowy jako calosci”*®, a

zatem wyrok taki pelni funkcje kompensacyjna, a nie penalizacja. ZBP stoi przy tym na

stanowisku, iz przeliczenie umowy wedtug kursow $rednich NBP badZ to na podstawie

wyeliminowania z umowy postanowien dotyczacych marzy kursowej (jak to ma miejsce w

przypadku klauzuli BPH), badz tez na podstawie obowigzujacego w polskim systemie

prawnym przepisu dyspozytywnego (art. 358 § 2 Kodeksu cywilnego) bedzie stanowic
urzeczywistnienie naczelnego celu dyrektywy 93/13. Z jednej strony kredyt konsumenta
przeliczany bedzie wedlug kursu przyjetego zwyczajowo do stosowania w razie
watpliwosci co do okreslenia wartosci waluty obcej, niezawierajacych jakiejkolwiek marzy,

za$ z drugiej — banki narazone zostang na znaczne konsekwencje finansowe, wynikajace z

utraty marzy (spreadu). Kursy $rednie publikowane przez NBP nie s3g kursami

transakcyjnymi, ktorych standardowo uzywa si¢ w relacjach cywilnoprawnych.

103. W swietle powyzszych rozwazan, w przekonaniu ZBP, na pytanie drugie zasadne jest

udzielenie odpowiedzi:

2 Wyrok TSUE z dnia 15 marca 2012 r., C-453/10, Jana Pereni¢ova i Vladislav Pereni¢ przeciwko SOS financ,
spol. sr. 0., sprawa C-453/10.
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wArt. 6 ust. 1 wzw. z art. 3 ust. 11i 2 zdanie 2 oraz art. 2 dyrektywy 93/13 nie sprzeciwia
si¢ stwierdzeniu nieuczciwosci tylko czesci zapisu (warunku) dotyczgcego ustalanego
przez bank kursu wymiany waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt udzielany
konsumentowi, #. przez eliminacje zapisu dotyczgcego mariy banku bedgcej sktadowq
kursu wymiany a pozostawienie jednoznacznego zapisu odnoszgcego si¢ do sredniego

kursu NBP.”

IV. PYTANIE TRZECIE

Czy art. 6 ust. 1 w zwigzku z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy rozumiec¢ w ten sposob,
Ze nawet w sytuacji wprowadzenia przez ustawodawce krajowego srodkow
zapewniajgcych zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkow umownych,
takich jak badany w postegpowaniu glownym, poprzez wprowadzenie przepisow
naktadajgcych na banki obowigzek szczegotowego okreslania sposobow i terminow
ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego wyliczana jest kwota kredytu, rat
kapitatowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu,
interes publiczny sprzeciwia si¢ stwierdzeniu nieuczciwosci tylko niektorych elementow

warunku umownego w sposob opisany w pytaniu drugim?
[IV.1. ISTOTA PYTANIA TRZECIEGOQ]

104. W pytaniu trzecim sad odsytajacy pyta o to, czy interes publiczny (rozumiany jako
postulat zniechgcenia przedsigbiorcy do dalszych naruszen wywiedziony z art. 7 ust. 1 oraz
motywu dziewigtego dyrektywy 93/13) stoi na przeszkodzie temu, by z badanej klauzuli
kursu wymiany walut usuna¢ odniesienia do marzy banku, jako elementu ustalanego
jednostronnie przez bank, co pozwolitoby na utrzymanie umowy w mocy w pozostatym
zakresie (odnoszacej sie do kursu NBP, co sad odsytajacy uznaje za uczciwe). W pytaniu
tym sad odsytajacy podkresla, ze wprowadzenie w Polsce ustawy z dnia 29 lipca 2011
roku?® zagwarantowato juz zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkow
umownych - takich jak warunek badany w postepowaniu gldownym - poprzez natozenie na
banki obowigzku szczegdlowego okreslania sposobu 1 termindéw ustalania kursow wymiany
walut. Pytanie zatem sprowadza si¢ do tego, czy pomimo faktycznego uniemozliwienia
przez ustawodawce bankowi dalszego stosowania nieuczciwego warunku, nadal konieczne
jest uznanie, ze interes publiczny sprzeciwia sie stwierdzeniu nieuczciwos$ci tylko

niektorych elementow kwestionowanego warunku umownego (tu: marzy banku) - co sad

29 Ustawa z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 165,
poz. 984).
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odsylajgcy utozsamia z zastosowaniem tzw. redukcji utrzymujacej skutecznosé - czy jednak
zasadne jest stwierdzenie niewaznosci catej umowy, tak by zniecheci¢ bank do dalszych
naruszen.

[IV.2. INTERES PUBLICZNY A SKUTKI STWIERDZENIA ABUZYWNOSCI POSTANOWIENIA

UMOWNEGO]

105. Definiujac interes publiczny, sad odsylajacy odwoluje si¢ do motywu dziewiatego
dyrektywy 93/13, ktory mowi, ze: ,,(...) nabywcy towaréw i ustug powinni by¢ chronieni
przed naduzyciami ze strony sprzedawcow lub dostawcow (...)”, art. 7 ust. 1 dyrektywy
93/13, naktadajacego na Panstwa Czlonkowskie obowiazek zapobiegania stalemu
stosowaniu nieuczciwych klauzul oraz do orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci, w
ktérym to Trybunat sprzeciwit si¢ zastgpowaniu nieuczciwych klauzul przez klauzule o
innej tresci w drodze orzeczenia sadowego, badz w drodze zastosowania przepisu prawa.
W szczegdlnosci sad odsytajacy przywotat tu wyrok w sprawie C-618/10 Banco Espafiol
de Credito SA®® oraz wyroki w sprawach C-154/15, C-307/15 i C-308/15 Francisco
Gutiérrez Naranjo 3!, ktore sad odsylajacy zinterpretowal, jako zakazujace redukcji
utrzymujacej skutecznos¢ oraz de facto optujace za uniewaznianiem uméw zawierajacych
nieuczciwe warunki umowy po to, by wywotla¢ skutek odstraszajacy przedsigbiorce od

popetiania dalszych naruszen®2.

106. Pokresli¢ jednak nalezy, ze wyroki przywotane przez sad odsylajacy bazuja na innych
okoliczno$ciach faktycznych niz niniejsze postgpowanie. W wyroku w sprawie C-618/10
Banco Espafiol de Credito SA, pytanie prejudycjalne dotyczyto hiszpanskiego
uregulowania, ktore zezwala sgdowi krajowemu na zmiang tresci nieuczciwego warunku
poprzez zastgpienie go inng trescia (a nie eliminacje jego nieuczciwych elementow).

Podobnie, w sprawach C-154/15, C-307/15 i C-308/15 Francisco Gutiérrez Naranjo

Trybunat jedynie podtrzymat stanowisko wyrazone wczesniej w sprawie C-618/10 Banco

Espanol de Credito SA, rowniez wypowiadajgc si¢ wylgcznie co do kwestii zmiany

nieuczciwego warunku na inny, o tresci samodzielnie ustalonej przez sad krajowy>*.

%0 Z 14 czerwca 2012 r.

81 Z 21 grudnia 2016 r.

32 Pkt 44 odestania prejudycjalnego.

33 Pkt 58 wyroku z 14 czerwca 2012 r. w sprawie C-618/10 Banco Espafiol de Credito SA.

34 Pkt 57 wyrokow z 21 grudnia 2016 r. w sprawach C-154/15, C-307/15 i C-308/15 Francisco Gutiérrez Naranjo.
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107. W niniejszej sprawie nie mamy do czynienia z przypadkiem zastgpowania ewentualnie
abuzywnej klauzuli postanowieniem o innej tresci, ale wylacznie z usunigciem elementu
powodujacego te abuzywno$é®. Dlatego tez przywotane przez sad odsylajacy orzeczenia
majg ograniczone znaczenie dla rozpatrywanego tu przypadku. Niemniej, nawet gdyby
przyjaé, ze usunigcie odestania do marzy w klauzulach banku stanowi de facto zmiang tresci
klauzuli spreadowej (z czym ZBP si¢ nie zgadza), to z orzecznictwa Trybunatu - w tym
orzecznictwa przywotanego przez sad odsytajacy - nie wynika, jakoby inne przestanki niz
postulat interesu publicznego miaty sta¢ na przeszkodzie takiemu zabiegowi. Nalezy zatem
przyjaé, ze jezeli postulat interesu publicznego bedzie spelniony - nawet wowczas gdy
dojdzie do tego w sposob inny, niz poprzez uniewaznienie catej umowy - nie bedzie on stat
na przeszkodzie sanacji nieuczciwego warunku poprzez usunigcie elementu powodujgcego

jego abuzywnos¢.

108. Niezaleznie zatem od tego czy zostanie przyj¢te, ze usunigcie odwolania do marzy z
badanej klauzuli umownej stanowi usunigcie nieuczciwego warunku, o ktérym mowa w art.
6 ust. 1 dyrektywy 93/13, czy tez za zmian¢ nieuczciwego warunku rozwazanego m.in. w
wyrokach w sprawach C-618/10 Banco Espafiol de Credito SA, oraz C-154/15, C-307/15 i
C-308/15 Francisco Gutiérrez Naranjo, zagwarantowanie wypelnienia postulatu interesu
publicznego w inny sposob niz przez uniewaznienie badanej umowy bedzie skutkowato
wylaczeniem koniczno$ci badania spelnienia tego postulatu ponownie na etapie dobierania

odpowiedniej sankcji za stosowanie nieuczciwego warunku. Innymi stowy, jezeli Trybunat

dojdzie do przekonania, ze krajowe uregulowania zapewniaja odpowiednie gwarancie w

zakresie postulatu interesu publicznego, nie bedzie konieczne podejmowanie dalej idacych

odstraszajacych dziatan wzgledem przedsiebiorcy, a w szczegolno$ci interes publiczny nie

bedzie mogt stanowié podstawy do uniewaznienia umowy, jezeli eliminacja abuzywnego

warunku lub jego nieuczciwego elementu bedzie skutkowata wypelnieniem pozostatych

postulatdw i wymagan wynikajacych z dyrektywy 93/13, w tym tych zwiazanych z

realizacja zadan prewencyjnych.

[IV.3. MOZLIWOSC REALIZACJI POSTULATU INTERESU PUBLICZNEGO POPRZEZ
WPROWADZENIE ODPOWIEDNIEJ REGULACJI NA POZIOMIE PRAWA KRAJOWEGO]

109. Podstawowym celem dyrektywy 93/13 jest przywrdcenie rownowagi migdzy stronami

umowy, co do zasady przy jednoczesnym utrzymaniu w mocy umowy jako catosci, zgodnie

% Wigcej w stanowisku odnosnie pytania drugiego.
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z jej art. 6 ust. 1, a nie na wyeliminowaniu z obrotu wszystkich uméw zawierajacych
nieuczciwe warunki.®® Przepis art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 odnosi si¢ do sytuacji, w
ktérych do naruszenia juz doszto i wskazuje, jak przepisy krajowe majg takie sytuacje
regulowaé. Postulat interesu publicznego wynikajacy z art. 7. ust 1 oraz motywu
dziewiatego dyrektywy 93/13 uzupelnia ten cel o potrzeb¢ zapewnienia, by po
przywroceniu rownowagi mi¢dzy stronami, nie dochodzito do kolejnych naruszen tego typu

w przysztosci.

110. Zapobieganie takim naruszeniom moze by¢ zapewnione poprzez zniechecanie
przedsi¢gbiorcow wskutek naktadania na nich przez sady dotkliwych sankcji
cywilnoprawnych, tak jak miato to miejsce w sprawie C-618/10 Banco Espafiol de Credito
SA (w ktorej stwierdzenie niewazno$ci umowy zostato uznane za odpowiednig sankcje),
oraz w C-154/15, C-307/15 i C-308/15 Francisco Gutierrez Naranjo (w ktorych Trybunat
uznal, ze wylaczenie obowigzywania nieuczciwego warunku wigzace si¢ z odpowiednim
skutkiem restytucyjnym wywoluje odpowiedni skutek zniechecajacy®’). Mozliwe jest tez
systemowe zapewnienie efektu prewencyjnego poprzez wprowadzenie odpowiednigj
regulacji na poziomie krajowym, tak jak miato to miejsce na Wegrzech. Nie pozostawia
watpliwos$ci, ze wprowadzenie rozwigzania w drodze ustawy powinno by¢ oceniane jako
lepsze, z uwagi na to, ze nie odnosi skutku tylko w ramach jednej relacji konsument -
przedsiebiorca, ale reguluje calos¢ podobnych relacji na terytorium danego Panstwa
Cztonkowskiego. Rozwigzanie tego rodzaju bylo juz przedmiotem rozwazan Trybunatu i
zostalo zaaprobowane m.in. w sprawie C-118/17 Dunai ® po zweryfikowaniu przez
Trybunat, Ze zapewnia ono odpowiednig ochrong, o jakiej mowa w art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13, przy jednoczesnym wypetieniu postulatu interesu publicznego (tj. zapewnieniu, ze
standardy przewidziane taka regulacja beda mialy zastosowanie do podobnych relacji
kontraktowych w przyszlosci, a ich pogwalcenie jest ta regulacja faktycznie

uniemozliwione). Jak wskazano w uzasadnieniu tego wyroku:

»Chociaz art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stanowi dla panstw cztonkowskich przeszkody
W zapobiegnieciu za posrednictwem przepisow krajowych stosowania nieuczciwych
warunkow w umowach konsumenckich zawieranych przez przedsiebiorce, niemniej jednak

faktem pozostaje, ze prawodawca musi w tym kontekscie spetni¢ wymogi wynikajgce

36 Zob. podobnie wyrok z 15 marca 2012 r. C-453/10 Perenicovd i Perenic, pkt 31.

37 Pkt 62-63 wyrokow z 21 grudnia 2016 r. w sprawach C-154/15, C-307/15 i C-308/15 Francisco Gutiérrez
Naranjo.

38 Wyrok z 14 marca 2019 .
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zart. 6 ust. 1 tej dyrektywy. Fakt, Ze niektore postanowienia umowne zostaly uznane
W drodze przepisow za nieuczciwe i niewazne oraz zastgpione nowymi postanowieniami
w celu dalszego istnienia danej umowy, nie moze bowiem prowadzi¢ w konsekwencji do
ostabienia ochrony gwarantowanej konsumentom, takiej jakq przypomniano w pkt 40

niniejszego wyroku”,

111. W tym kontekscie rozwazenia wymaga zatem, czy regulacje prawne przyjete przez
polskiego ustawodawce poprzez nowelizacj¢ art. 69 ust. 3 Prawa bankowego (czyli tzw.
ustawe antyspreadowa*?) oraz zastosowanie art. 65 i 358 § 2 Kodeksu cywilnego moga by¢
interpretowane jako wywierajace tozsamy skutek z regulacja prawa wegierskiego
stanowigca podstawe rozstrzygnigcia w sprawie Dunai. Test wywiedziony ze sprawy
Dunai, ktory pozwala na zbadanie czy krajowe uregulowania sa zgodne z celami dyrektywy

93/13, przedstawia si¢ nastepujaco*:

1) Czy celem krajowej regulacji jest przywrocenie rOwnowagi kontraktowej stron poprzez
mozliwo$¢ eliminacji nieuczciwych klauzul przy jednoczesnym utrzymaniu waznos$ci

umowy? Innymi stowy, czy regulacja usuwa skutki abuzywnej klauzuli na przyszto$¢?

2) Czy krajowe regulacje zapewniajg zwrot nienaleznie otrzymanych przez profesjonalny
podmiot korzy$ci w oparciu o nieuczciwy warunek? Innymi stowy, czy regulacja usuwa

skutki abuzywnej klauzuli z przesztosci?

3) Czy w nastepstwie zastosowania takiej operacji, sytuacja prawna konsumenta bedzie
zbiezna z hipotetyczng sytuacja, w ktorej od samego poczatku w umowie kredytu

indeksowanego nie zostatyby zawarte nieuczciwe klauzule?

39 Pkt 42-43 wyroku z 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17 Dunai

40 Ustawa z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 165,
poz. 984).

41 Pkt 65 wyroku z 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17 Dunai: ,,(...) art. 6 ust. I dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowac w ten sposob, iz:

— nie stoi on na przeszkodzie istnieniu przepisow krajowych, uniemozlwiajgcych sqdowi, do ktorego wniesiono
sprawe, uwzglednienie zgdania stwierdzenia niewaznosci umowy kredytu opartego na nieuczciwym charakterze
warunku dotyczqcego spreadow walutowych, takiego jak rozpatrywany w postgpowaniu glownym, pod warunkiem
ze stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku umozliwia przywrocenie sytuacji prawnej i faktycznej,
w jakiej znajdowalby sig konsument w przypadku braku istnienia tego nieuczciwego warunku; oraz

— stoi na przeszkodzie przepisom krajowym, uniemozlwiajgcym, w okolicznosciach takich jak te rozpatrywane w
postegpowaniu glownym, sqdowi, do ktorego wniesiono sprawe, uwzglednienie zgdania stwierdzenia niewaznosci
umowy Kredytu opartego na nieuczciwym charakterze warunku dotyczqcego ryzyka kursowego, jezeli zostanie
stwierdzone, ze warunek ten jest nieuczciwy i ze umowa bez tej klauzuli nie moze dalej istnie¢”.
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112. W odpowiedzi na pytanie pierwsze testu, nalezy wskazaé, ze ,,[iJdeqg dokonania
nowelizacji prawa bankowego ustawq z dnia 29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie
funkcjonujgcych na rynku kredytow denominowanych wedlug nowych zasad’***. Zgodnie z
ustawg antyspreadowag, kredytobiorca zadluzony w walucie obcej moze sptacac raty kredytu
w walucie waloryzacji - walutg bezposrednio kupiong np. w kantorze lub innym banku,
gdzie moze ona kosztowa¢ mniej. Dzigki temu z relacji pomi¢dzy kredytobiorcg a bankiem
eliminuje si¢ element pozwalajagcy bankowi na jednostronne ksztaltowanie wartosci
sptacanego przez kredytobiorce zobowigzania. Zabieg ten skutkuje przywroceniem
rownowagi kontraktowej stron od momentu wejscia w zycie ustawy antyspreadowe;j (o ile
kredytobiorca zechce z tej mozliwosci skorzysta¢) i umozliwia dalsze wykonywanie

umowy na zasadach tam wskazanych, zgodnych z dyrektywa 93/13.

113. Odnoszac si¢ do drugiego zagadnienia, wskaza¢ nalezy, ze obowiazujace w Polsce
przepisy prawa pozwalaja na rozliczenie nienaleznie otrzymanych przez profesjonalny
podmiot korzySci w oparciu o sredni kurs NBP, w przypadku stwierdzenia niewigzacego
charakteru klauzuli spreadowej odwotujacej do kursu waluty ustalanej przez bank. Art. 358
§ 2 Kodeksu cywilnego w brzmieniu obowigzujacym od 24 stycznia 2009 r. statuuje zasade
stosowania Sredniego kursu NBP do rozliczen walutowych w Polsce. Zasada ta, przed
nowelizacja art. 358 § 2 Kodeksu cywilnego miala charakter powszechnie obowigzujacy.
W rezultacie, podazajac za rozumowaniem Trybunalu przedstawionym w wyroku w
sprawie Dunai, nalezatoby przyja¢, ze w przypadku klauzuli spreadowej badane; w
niniejszym postepowaniu, zaréwno usunigcie elementu odnoszacego do marzy banku, jak i
usunigcie catej klauzuli odniesie tozsamy skutek - rozliczenie umowy w oparciu o $redni
kurs NBP. Zatem omawiana regulacja pozwala na prawidlowe rozliczenia stron w ramach
wykonywania umowy w przesztosci, per analogiam do wskazan Trybunatu na gruncie
sprawy Dunai, co réwniez podkreslone zostalo w wyroku Sadu Najwyzszego z 19 marca
2015 r., sygn. akt IV CSK 362/14%,

42 Wyrok z 1 marca 2017 r., sygn. akt IV CSK 285/16.

43 | Zdaniem Sqdu drugiej instancji ustalenie zasad splaty kredytu w czesci niesptaconej moze w sposéb posredni
wywrze¢ skutki w odniesieniu do splaconych rat. Powodowie mogli bowiem dokonywac splat w wyzszej wysokosci,
niz ustalonej przy zastosowaniu rozwiqgzan przewidzianych nowelg, np. w zwigzku z tzw. spreadem walutowym, co
mogto doprowadzi¢ do nadplaty. W takiej sytuacji ich interes prawny moze by¢ w catosci zaspokojony w drodze
powodztwa o swiadczenie”.
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114. Co do trzeciego elementu testu Dunai, zgodnie z orzecznictwem Trybunatu (wyrok w
sprawie Dunai**) oraz orzecznictwem Sadu Najwyzszego,*® przyjmuje sie, ze klauzula
r6znic kursowych (spreadowa) nie ma charakteru postanowienia przedmiotowo istotnego.
W rezultacie mozna sobie wyobrazi¢ hipotetyczng sytuacj¢, w ktorej strony umowy kredytu
indeksowanego, okreslajac sam mechanizm indeksacji (klauzule ryzyka walutowego), nie
okreslaja sposobu, w jaki ma ona by¢ realizowana, pomijajac w tresci umowy klauzule
réznic kursowych. Tego typu umowa na gruncie prawa polskiego bytaby skutecznie
zawarta i w pelni wazna, a jedynie petna tres¢ stosunku prawnego z niej wynikajacego
musiataby zosta¢ dookreslona poprzez zastosowanie art. 358 § 2 Kodeksu cywilnego (ze
skutkiem wstecznym per analogiam do wskazan Trybunalu na gruncie sprawy C-70/17

Santos*®) badz w drodze wyktadni o§wiadczen woli ztozonych przez strony.

115. Wyktadania umowy dokonana na podstawie art. 65 Kodeksu cywilnego w razie
wyeliminowania z niej kwestionowanych klauzul réznic kursowych rowniez prowadzi do
wniosku, ze umowa moze by¢ dalej wykonywana przez strony, jest bowiem w dalszym
ciggu umowg opierajaca si¢ na zalozeniu przeliczen walutowych. Brak jest jedynie
wskazania kursu, po ktorym takowe przeliczenia miatyby by¢ dokonywane. Sposob
dokonywania przeliczen kwot wyrazonych w walucie obcej na walute krajowa poprzez
odwotanie si¢ do kursu sredniego NBP nie budzit watpliwosci w judykaturze takze przed
nowelizacja art. 358 § 2 Kodeksu cywilnego z 2009 r.*” Co wiecej, ustawodawca w szeregu
aktow prawnyc*® odwotywat sie do kursu éredniego NBP jako nieskodyfikowanej zasady

(normy) prawnej.

116. Podkresli¢ tez nalezy, ze wprowadzone regulacje nie wylaczaja mozliwosci
kwestionowania samej klauzuli ryzyka walutowego w oparciu o zarzuty dotyczace

chociazby wprowadzenia kredytobiorcy w btad na etapie zawierania umowy kredytowej*°.

4 Pkt 42-43 wyroku z 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17 Dunai

45 W szczegoblnosci wyrok z 1 marca 2017 r., sygn. akt IV CSK 285/16, jak tez wyrok z 14 lipca 2017 r., sygn. akt
Il CSK 803/16.

46 Wyrok z 26 marca 2019 r.

47 Por. uchwata Sadu Najwyzszego z 16 listopada 2000 r., sygn. akt III CZP 39/00, odsytajaca przy przeliczeniach
kwot w walucie obcej w toku egzekucji komorniczej do kursu wskazanego w art. 8 Prawa dewizowego, jak
roOwniez postanowienie Sagdu Najwyzszego z 8 sierpnia 2008 1., sygn. akt V CZ 49/08, wskazujace kurs $redni
NBP jako miarodajny dla okreslenia warto$ci przedmiotu sporu w sprawie o roszczenie pieni¢zne wyrazone w
walucie obcej.

48 M.in. w (i) ustawie z 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2002 r. poz. 76, nr 694), (ii) ustawie z 15
lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0s6b prawnych (Dz.U.2000.54.654), oraz (iii) ustawie z 11 marca 2004
r. 0 podatku od towarow i ustug (Dz.U. z 2004 r., poz. 54, nr 535).

49 Pkt 48-49 wyroku z 14 marca 2019 r. w sprawie C-118/17 Dunai.
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117. W efekcie, polskie uregulowanie prawne, w tym przede wszystkim ustawa
antyspreadowa, zapewniaja odpowiednia ochron¢ konsumentéw przed podobnymi
warunkami umownymi, o ktorej mowa w art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13. Pozwala to zatem
na przyjecie, ze owa regulacja ustawowa wypetnia takze postulat interesu publicznego
wynikajacy z art. 7. ust 1 oraz motywu dziewigtego dyrektywy 93/13, pod warunkiem
zapewnienia, ze standardy w niej przewidziane beda mialy zastosowanie do podobnych
relacji kontraktowych w przysztosci, a ich pogwalcenie jest ta regulacja faktycznie
uniemozliwione, o czym ponizej.

[IV4. CZY POLSKA REGULACJA USTAWOWA UNIEMOZLIWIA PRZEDSIEBIORCOM

POPELNIANIE PODOBNYCH NARUSZEN W PRZYSZ10SCI?]

118. Ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. wprowadzita obowigzek bankoéw do szczegdtowego
okreslania sposobow i terminéw ustalania kursow wymiany walut, na podstawie ktorych w
szczegblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitatowo-odsetkowych oraz
zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. W odniesieniu do umoéow
kredytow lub pozyczek pienigznych zaciggnigtych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce
przed dniem wejScia w zycie ustawy antyspreadowe;j (co nastapito w dniu 26 sierpnia 2011
r.), ktore nie zostaty catkowicie sptacone, bank dokonuje bezptatnie stosownej zmiany
umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Ponadto, w przypadku wyrazenia takiej woli
przez kredytobiorce, moze on sptaca¢ kredyt bezposrednio w walucie waloryzacji, a bank

nie moze odmowic przyjecia takiego sposobu rozliczania umowy.

119. W konsekwencji, regulacja wprowadzona przez polskiego ustawodawce stanowi
faktyczng przeszkode przed stosowaniem przez przedsigbiorce podobnych klauzul w
przysztosci.

[1V.5. ODSTRASZAJACY SKUTEK ROZLICZENIA UMOWY W OPARCIU O KURS SREDNI NBP]

120. Wskaza¢ nalezy, ze ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. stanowi wystarczajacy mechanizm
zniechecajacy przedsigbiorcéw do popetniania dalszych podobnych naruszen. Wynika to
z faktu, ze zastosowanie do rozliczen umowy $redniego kursu NBP (tak jakby miato to
miejsce w rozpatrywanej tu sprawie w przypadku usuni¢cia z klauzuli spreadowe;j

odwotania do marzy banku), rowniez wypetniatoby postulat interesu publicznego.

121. Odwotanie si¢ przy przeliczeniach kursowych dokonywanych na podstawie umowy
kredytowej do kursu sredniego NBP gwarantuje kredytobiorcy zwrot pobranych spreadow

walutowych, a takze generuje dodatkowe koszty dla banku, z uwagi na nietransakcyjny
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122.

charakter tego kursu. Nalezy bowiem pamigtaé, ze stosowanie przez banki i inne instytucje
finansowe spreadu walutowego podyktowane jest obowigzkiem zabezpieczenia kosztow
transakcyjnych ponoszonych przez t¢ instytucje, jak rowniez ochrony przed stratami
wynikajacymi z zarzadzania pozycjag walutowa (czyli stosunkiem naleznosci do
zobowigzan banku w danej walucie). Na gruncie rozpatrywanego przypadku, udzielenie
kredytu walutowego wyptacanego w ztotym oznacza wydtuzenie pozycji banku w walucie
obcej (czyli zwigkszenie naleznosci banku w danej walucie w stosunku do posiadanych
zobowigzan). Takg sytuacj¢ nalezy zneutralizowa¢ poprzez sprzedaz waluty na rynku
walutowym — sprzedaz nastgpi po cenie ,,bid” kontrahenta, a wiec bank stosuje kurs kupna
w sytuacji obliczania kapitatu na poczatku zycia kredytu. Sptata rat kredytu walutowego
w zlotych oznacza skrdcenie pozycji walutowej banku w walucie obcej — bank musi
odkupi¢ t¢ walute na rynku po cenie ,,offer” kontrahenta — replikujac ten koszt wyznacza
cen¢ sprzedazy walut dla klienta splacajacego kredyt. Stosowanie réznych kursow w
zalezno$ci od strony transakcji replikuje rzeczywisty koszt banku zwigzany z
konieczno$cig nabycia waluty do obstugi danego kredytu. Wobec tego rozliczenie umowy
po $rednim kursie NBP i pozbawienie banku mozliwos$ci naliczania marzy, stanowitoby
dla banku dotkliwa sankcje, bowiem wytacznie bank bedzie ponosit wszelkie koszty i

ryzyka wynikajace z realizacji umowy kredytu.

Tym samym, poprzez rozliczenie umowy w oparciu o kurs sredni NBP (ze skutkiem od
zawarcia umowy i na przyszto$¢), realizowane sa odstraszajace cele dyrektywy 93/13, z
jednoczesnym zachowaniem proporcjonalno$ci sankcji do rangi naruszenia. Za
proporcjonalny $rodek zaradczy nalezy uzna¢ pozbawienie przedsigbiorcy przychodu
wynikajgcego ze stosowania warunkow uznanych za nieuczciwe (takich jak warunek
badany w postgpowaniu gtownym: marza banku zwigzana ze stosowaniem kursu
walutowego w rozliczaniu zobowigzan wynikajacych z umowy), a nie wylaczenie
stosowania mechanizmu indeksacji jako takiego. Nadto, umozliwienie kredytobiorcy
sptaty kredytu po kursie $§rednim NBP (w przypadku wyeliminowania odniesienia do
marzy banku), jest rozwigzaniem jeszcze korzystniejszym dla kredytobiorcy, a bardziej
dotkliwym dla banku, niz rozwiazanie wprowadzone przez krajowego ustawodawce
ustawg z dnia 29 lipca 2011 roku. Kurs sredni NBP bedzie bowiem nizszy, niz kurs kupna,
po ktorym kredytobiorca bedzie w stanie naby¢ walute na rynku walutowym w celu
splacania kredytu bezposrednio w walucie indeksacji. Co znamienne, w wyrokach C-
154/15, C-307/15 i C-308/15 Francisco Gutiérrez Naranjo, Trybunat okreslit standard
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proporcjonalnosci ,,sankcji”, w tego typu sprawach wprost wskazujac, ze zapewnienie
skutku restytucyjnego w efekcie wylaczenia stosowania nieuczciwej klauzuli wywotuje
odpowiedni skutek zniechecajac ®°. Ponadto, takie rozwigzanie eliminuje ryzyka w
zakresie tak zwanych moral hazards, wynikajgcych z mozliwosci naduzywania przez
konsumentéw uprawnien wynikajacych dla nich z regulacji europejskich w celu
postawienia si¢ w sytuacji kontraktowej, w jakiej nie byliby na gruncie obowigzujacego

ich prawa krajowego®L.
123. W zwiazku z powyzszym, na pytanie trzecie nalezy udzieli¢ nast¢gpujacej odpowiedzi:

wArt. 6 ust. 1 wzwigzku z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 naleZy rozumieé¢ w ten sposob, Ze
w zwiqzku 7 wprowadzeniem przez ustawodawce krajowego srodkow zapewaniajgcych
zapobieganie stalemu stosowaniu warunkow umownych, takich jak badany w
postepowaniu glownym, ktore jednoczesnie spetniajq standardy ochrony wynikajgce z
dyrektywy 93/13, interes publiczny nie stoi na przeszkodzie stwierdzeniu nieuczciwosci
tylko tych elementow warunku umownego, ktore powodujq jego abuzywnosé i nie

skutkuje koniecznosciqg uniewaznienia calej umowy”.

V. PYTANIE CZWARTE

Czy brak obowigzywania umowy, o ktorym mowa W art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13,
stanowigqcy rezultat wylgczenia nieuczciwych warunkow umownych, okreslonych w art.
2 lit. a) w 7w. 7 art. 3 dyrektywy 93/13, naleiy rozumieé w ten sposob, ze jest to sankcja,
ktora moZe nastqpi¢ jako rezultat konstytutywnego orzeczenia sqdu wydanego na
wyrazine qgdanie konsumenta 7 konsekwencjami od momentu zawarcia umowy tj. ex
tunc, a roszczenia restytucyjne konsumenta i przedsiebiorcy stajq si¢ wymagalne wraz 7

uprawomocnieniem si¢ wyroku?
[V.1. ISTOTAPYTANIA CZWARTEGO]

124. Zgodnie z tredcig pytania czwartego, sad odsytajacy dazy do ustalenia, jak nalezy
rozumie¢ sankcj¢ nieobowigzywania umowy w rezultacie wylaczenia nieuczciwych
warunkow umownych. W szczegolnosci, sad odsytajacy chece uzyskaé opini¢ Trybunatu,

czy sankcja braku obowigzywania umowy moze nastapic¢ jako rezultat konstytutywnego

%0 Z 21 grudnia 2016 r., pkt 62-63.
51 Zob. wyrok TSUE z 9 marca 1999 roku w sprawie C-212/97.
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orzeczeniu sagdu wydanego na wyrazne zadanie konsumenta z konsekwencjami od
momentu zawarcia umowy tj. ex tunc, co powoduje, ze restytucyjne roszczenia
konsumenta i przedsiebiorcy stajg si¢ wymagalne nie wczesniej niz z uprawomocnieniem

si¢ wyroku.

125. Jak wskazujemy we Wstepie, w razie uznania niektorych postanowien umowy o kredyt
indeksowany zawarte]j w pierwszej dekadzie XXI wieku na okres 20, 30 lat, za
niedozwolone postanowienia umowne, zastosowanie sankcji niewazno$ci prowadzi¢
moze do naruszenia podstawowych zasad porzadku prawnego — w tym zwtaszcza zasady

pewnosci prawa i proporcjonalnosci.

126. Jednakze, w zwigzku z tym, ze sad odsytajacy, pyta wprost o charakter wyroku —w razie
uznania, zeé umowa nie moze obowigzywaé — ponizej przedstawiamy argumentacje
Swiadczaca o tym, ze: (i) odpowiedZz na pytanie sadu odsylajacego nalezy do materii
prawa krajowego oraz do sadu krajowego; ale niezaleznie od tego (ii) wyrok dotyczacy
braku obowigzywania umowy ma charakter konstytutywny, (iii) w konsekwencji bieg
przedawnienia roszczen stron wynikajacych z braku obowigzywania umowy nie moze

rozpocza¢ si¢ wezesniej niz w momencie uprawomaocnienia tego wyroku.
[V.2. MATERIA PRAWA KRAJOWEGO]

127. Pytanie sadu odsytajacego dotyczy kwestii stosowania prawa krajowego, a tym samym

odpowiedzZ na nie nalezy do kompetencji sadu krajowego, a nie Trybunatu.

128. Sankcje zwigzane ze stosowaniem w umowach zawartych z konsumentami
nieuczciwych warunkow stanowig materi¢ zastrzezong dla prawa krajowego. Trybunat
potwierdzit juz kilkukrotnie, ze kwestia badania, czy po wylaczeniu nieuczciwego
warunku, umowa moze nadal obowigzywac, lezy w domenie prawa krajowego i ocena ta
nalezy do sadu krajowego (zob. wyrok w sprawie C-453/10 Perenicovd, Perenic, pkt 30
oraz wyrok w sprawie C-70/17 Santos, pkt 60). Trybunal sformulowat jedynie
wskazowke, ze dla oceny, czy umowa moze dalej obowigzywa¢ decydujace jest
kryterium obiektywne, co oznacza, ze sytuacja jednej ze stron nie moze decydowac o

tym, czy zgodnie z prawem krajowym dalsze obowigzywanie umowy jest mozliwe.

129. Tezy te zostaty podtrzymane w jednym z najnowszych orzeczen Trybunatu w sprawie

C-260/18 Dziubak (pkt 39-41). Dodatkowo, w wyroku w sprawie Dziubak Trybunat
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wyjasnil, ze ,,art. 6 ust. 1 drugi czton zdania dyrektywy 93/13 sam w sobie nie okresla
kryteriow dotyczgcych mozliwosci dalszego obowigzywania umowy bez nieuczciwych
warunkow, lecz pozostawia ich ustalenie zgodnie z prawem Unii krajowemu porzgdkowi

prawnemu’” (pkt 40).

130. Co najwyzej, z powyzszego orzecznictwa Trybunatu nalezy wnioskowac, ze decydujac
si¢ na zastosowanie konkretnej sankcji prawa krajowego, sad krajowy powinien kierowaé
si¢ kryterium obiektywnym, podobnie jak przy ocenie tego, czy umowa moze w ogoble
dalej obowigzywac. Z powyzszego orzecznictwa wynika bowiem, ze przepisOw
dyrektywy 93/13 nie nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze nakazuje ona stosowanie
alternatywnych rozwigzan prawa krajowego w zalezno$ci od tego, czy lezaloby to w

interesie jednej ze stron stosunku prawnego, w tym konsumenta.

[V.3. KONSTYTUTYWNY CHARAKTER WYROKU/BIEG TERMINU PRZEDAWNIENIA
ROSZCZEN WYNIKAJACYCH Z BRAKU OBOWIAZYWANIA UMOWY]

131. Wydaje si¢ w konsekwencji, ze odpowiadajac wprost na zadane przez sad odsytajacy
pytanie, Trybunal wniknalby w materi¢ zastrzezong dla prawa krajowego. Biorac pod
uwage dotychczasowe orzecznictwo Trybunalu wydaje si¢ natomiast, ze dopuszczalne
byloby pytanie o to, czy wskazane w tre$ci pytania przepisy dyrektywy 93/13 sprzeciwiaja
sie temu, aby sad krajowy zastosowal prezentowang przez siebie sankcj¢ znang prawu
krajowemu. Biorgc pod uwagg tres¢ odeslania, mozliwe jest, ze wtasnie taki sens nalezy

nada¢ pytaniu sadu odsytajacego.

132. W uzasadnieniu do pytania czwartego sad odsytajacy sformutowal swoje watpliwosci
co do tego, czy ustawodawca krajowy w petni implementowal do porzadku prawnego tre$¢

art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zakresie sankcji.

133. Polski ustawodawca nie okreslit bowiem sankcji cywilnoprawnej, ktora bytaby
rezultatem stwierdzenia braku mozliwosci dalszego obowigzywania umowy w przypadku
wylgczenia warunkow uznanych za nieuczciwe. W ocenie ZBP, z zastrzezeniem uwag
przedstawionych w punkcie 125 powyzej oraz we Wstepie, odpowiedniag sankcja jest w
takim wypadku sankcja niewaznos$ci wzglednej, do ktorej zaistnienia konieczne sa dwa
elementy (i) wola uprawnionego oraz (ii) konstytutywne orzeczenia sadu (uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2013 r., 11l CZP 13/13). Dopiero z chwilg
uprawomocnienia wyroku mozliwe jest powolywanie si¢ na niewazno$¢ czynnosci prawne;j

i rozpoczyna bieg termin przedawnienia roszczen restytucyjnych obu stron (przedsiebiorcy
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i konsumenta). Wyrok taki niweczy jednak byt prawny umowy od chwili jej zawarcia (ex

tunc), prowadzac do stworzenia takiej sytuacji, jakby umowa ta w ogoéle nie zostata zawarta.

134. Sad odsylajacy tlumaczy, ze w braku rozwigzania szczegdtowego, w sprawach
dotyczacych kredytow indeksowanych lub denominowanych w walucie obcej, niektore
sady polskie zaczely prezentowac stanowisko, zgodnie z ktorym nalezy stosowac sankcje
bezwzglednej niewaznos$ci okreslong w art. 58 § 1 1 3 Kodeksu cywilnego. Stanowisko to
jest jednak btedne, gdyz sankcja niewaznoS$ci bezwzglednej nie wymaga powolania si¢
na te niewazno$¢ przez uprawnionego, co wiecej sad krajowy jest zobowigzany
zastosowac te sankcje z urzedu (w razie zaistnienia przestanek tej niewaznosci), nawet
wbrew woli stron umowy (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2005 r., 111
CZP 26/05). W przypadku zastosowania sankcji niewaznosci bezwzglednej wyrok ma
charakter deklaratoryjny. Uznanie, ze wlasciwg sankcja jest sankcja niewaznosci
bezwzglednej potwierdzana deklaratoryjnym wyrokiem, rodzi watpliwosci co do tego,

kiedy rozpoczyna bieg termin przedawnienia roszczen restytucyjnych stron umowy.

135. Zdaniem bankéw, nawet przy przyjeciu deklaratoryjnego charakteru wyroku, termin
przedawnienia roszczen nie moze rozpocza¢ biegu zanim uprawomocni si¢ wyrok
stwierdzajacy niewazno$¢, a juz z calg pewnoscia zanim konsument, nalezycie
poinformowany o konsekwencjach, ktére moga wynika¢ z uniewaznienia umowy w catosci
(zob. pytanie nr 5), nie powota si¢ na niedozwolony charakter okreslonego postanowienia,
tj. nie oswiadczy, ze nadal chce korzysta¢ z ochrony jaka stwarzaja mu dyrektywa 93/13 1
implementujace ja przepisy krajowe. Dopiero bowiem z tym momentem bank mialby
najwczesnie] mozliwos¢ domagaé si¢ od konsumenta zwrotu kapitalu kredytu oraz
dochodzi¢ pozostatych roszczen wynikajacych z niewaznos$ci. Zgodnie natomiast z art. 120
§ 1 polskiego Kodeksu cywilnego: ,.bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktorym
roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony (tu bank) podjgl czynnosé w

najwczesniej mozliwym terminie”.

136. Wigkszo$¢ konsumentdw i reprezentujacych ich prawnikow chciataby przyjaé, ze
termin przedawnienia roszczenia banku o zwrot kapitatu kredytu oraz pozostatych roszczen

banku rozpoczyna bieg z chwilg wyplaty kredytu konsumentowi.

137. Niezaleznie od tego, ze bank nie moze dochodzi¢ roszczen restytucyjnych zanim
konsument nalezycie poinformowany o skutkach niewazno$ci umowy nie o$wiadczy, ze
powotuje si¢ niedozwolony charakter postanowienia umownego, to przyjecie, ze bieg

terminu przedawnienia roszczeh banku rozpoczyna si¢ z data wyplaty kredytu
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prowadziloby do jaskrawego naruszenia zasady proporcjonalno$ci oraz pewnosci prawa,
ktére sa podstawowymi zasadami unijnego porzadku prawnego (tak w szczegodlnosci
wyroki TSUE: z dnia 9 listopada 2016 roku (C-42/15) oraz z dnia 13 stycznia 2004 roku
(C-453/00) i powotane tam wczeSniejsze orzecznictwo Trybunatu). Przeczyloby takze
celowi dyrektywy 93/13, jakim jest przywrocenie rownowagi kontraktowej stron.

Powyzsze wynika z tego, ze:

a. termin przedawnienia roszczen banku wobec konsumenta wynosi tylko 3 lata.
Zwazywszy na to, ze sporne kredyty byty udzielane w wiekszosci w latach 2006-
2008, roszczenia bankow przedawniatyby sie w latach 2009-2011, zanim
konsument podniost zarzut abuzywnos$ci. Konsumenci co do zasady zaczeli

kwestionowa¢ umowy w latach 2015-2016.

b. gdyby poczatek terminu przedawnienia liczy¢ od daty uruchomienia kredytu,
konsument powolujac si¢ na abuzywno$¢ okreslonego postanowienia 1
domagajac si¢ ustalenia niewaznos$ci catej umowy, nie musiatby odda¢ nawet
kapitatu kredytu oraz zachowaltby wtasno$¢ nieruchomosci kupionej za srodki z
kredytu. Co wigcej konsument mogtby domagaé si¢ zwrotu zaplaconych
dotychczas rat. Termin przedawnienia roszczen konsumentéw jest bowiem
dtuzszy (w zaleznosci od momentu powstania roszczenia wynosi 10 lub 6 lat) 1

liczylby si¢ odrebnie dla kazdej raty, od momentu jej zaptaty.

138. W konsekwencji, zastosowanie sankcji bezwzglednej niewaznosci umowy, ktora nie
moze dalej obowigzywaé¢ w zwiazku z niedozwolonym charakterem jej postanowien,
byloby btedne. W przypadku niewaznosci bezwzglednej kluczowe jest, ze sad krajowy jest
zobowigzany zastosowac te sankcje, chocby zadna ze stron nie powotywala si¢ na
niewazno$¢ umowy. Tymczasem w wyrokach TSUE wskazuje si¢, ze zastosowanie
ochrony wynikajacej z przepiséw o abuzywnosci nie nast¢puje z mocy prawa, tylko w
wypadku, gdy konsument powola si¢ na t¢ ochrone (tak wyr. TSUE z 4.6.2009 r., Pannon
GSM, C-243/08, EU:C:2009:350, pkt 33 i 35 oraz wyr. TSUE z 21.2.2013 r., Baniff Bank
Plus, C-472/11, EU:C:2013:88, pkt 27 i 35; zob. rowniez wyr. TSUE z 30.5.2013 r., J6rés
C-397/11, EU:C:2013:340, pkt 41; wyr. TSUE z 30.5.2013 r., Asbeek Brusse i de Man
Garabito, C-488/11, EU:C:2013:341, pkt 49; wyr. TSUE z 3.10.2019; C-260/18, pkt 56).

139. Sad odsytajacy stusznie zatem podnosi w uzasadnieniu pytania czwartego, ze sankcja
bezwzglednej niewaznos$ci nie jest zgodna z trescig 1 celem dyrektywy 93/13, w

szczegolnosci majac na uwadze dotychczasowe orzecznictwo Trybunatu. Skoro wola
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konsumenta jest w takiej sytuacji istotnym, a wrecz decydujgcym kryterium, nie moze by¢

mowy o niewaznos$ci bezwzglednej w rozumieniu polskiego prawa.

140. Sad odsylajacy, dokonujac wnikliwej interpretacji orzecznictwa Trybunatu, trafnie
dochodzi do wniosku, ze bardziej zasadna w takiej sytuacji bylaby sankcja
nieobowigzywania umowy, do ktorej niezbedne byloby konstytutywne orzeczenie sadu,
ktéra to sankcja réwniez znana jest polskiemu prawu. Wedtug tej sankcji, umowa bytaby
uznawana za wazng, dopoki w orzeczeniu sadu krajowego nie zostaloby potwierdzone, ze
w zwigzku z wylaczeniem na zgdanie konsumenta nieuczciwych warunkoéw, umowa nie
moze nadal obowigzywac. Sankcja ta zdecydowanie lepiej odpowiada celom i tresci
dyrektywy 93/13 w rozumieniu dotychczasowego orzecznictwa Trybunatu. Ponadto, nie
sposob nie zauwazy¢, ze taka sankcja odpowiada postulatom pewnos$ci prawa, zwlaszcza w
przypadku uméw dlugoterminowych, jakimi sa umowy kredytowe. Jedynie konstytutywne
orzeczenie sagdu w przedmiocie uniewaznienia lub dalszego obowigzywania umowy
zawierajacej nieuczciwe warunki pozwala na jednoznaczne okreslenie, czy i w jakim

zakresie strony sg zwigzane umowa.

141. Takie rozwigzanie nie narusza ponadto interesOw konsumenta, bowiem konstytutywne
orzeczenie sadu jest potaczone ze skutkami o charakterze ex tunc, a zatem od poczatku
obowigzywania umowy, co jest potwierdzone przez sad odsytajacy rowniez w uzasadnieniu
pytania czwartego. Nie ma zatem ryzyka, ze uznanie sankcji konstytutywnego orzeczenia
sadu za wilasciwa powoduje, ze zadania konsumenta zostang w jakiejkolwiek czesci

niezaspokojone.

142. Jak wspomniano wyzej sankcje zwigzane ze stosowaniem w umowach zawartych z
konsumentami nieuczciwych warunkéw stanowig materi¢ zastrzezong dla prawa
krajowego. Z kolei z dotychczasowego orzecznictwa Trybunatu wynikaja pewne cechy
sankcji zwigzanej z brakiem mozliwosci obowigzywania umowy po wylaczeniu z niej
nieuczciwych warunkow, przy czym sankcja taka niekoniecznie musi dokladnie
odpowiada¢ znanym w krajowym porzadku prawym ,,modelowym” rodzajom sankcji. Z
dotychczasowego orzecznictwa zdaje si¢ wynikaé, ze Trybunal opowiada si¢ za tym, iz
cho¢ to konsument (i tylko konsument) moze powola¢ si¢ na ochrone przewidziang
dyrektywa 93/13, jak tez z tej ochrony moze swobodnie zrezygnowac, to jednak ostateczna
decyzja w przedmiocie braku mozliwo$ci utrzymania umowy w mocy po wylaczeniu z niej
nieuczciwych warunkow nalezy zawsze do sagdu krajowego. Dziatanie sadu krajowego jest

niezbg¢dne, aby umowa zawierajaca nieuczciwe warunki zostata uniewazniona.

50



143. 1 tak, przyktadowo, Trybunat w jednym z nowszych wyrokoéw w sprawie C-260/18
Dziubak wskazal, ze ,,Z rozwazan przedstawionych w pkt40 i41 niniejszego wyroku
wynika jednak, ze jeieli sqd krajowy uzna, Ze zgodnie z odpowiednimi przepisami
obowiqzujgcego go prawa utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych
warunkow nie jest mozliwe, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 zasadniczo nie stoi na
przeszkodzie jej uniewaznieniu” (pkt 43). Cytowany fragment sugeruje koniecznos$¢

podjecia dziatania przez sad krajowy.

144, Podobne wnioski, iz to dopiero sad krajowy ma uruchomi¢ sankcj¢ wynikajaca z
zamieszczenia w umowie nieuczciwych warunkow, mozna wyciaggnaé réwniez z
wczesniejszych orzeczen Trybunatu (wyrok w sprawie C 472/11, pkt 27; wyrok w sprawie
C 70/17 i C 179/17, pkt 52; wyrok w sprawie C-482/13, C-484/13, C-485/13 i C-487/13,
pkt 41).

145. Reasumujac, jesli pytanie czwarte sformutowane przez sad odsylajacy zmierza do
ustalenia, czy wskazane w tresci pytania przepisy dyrektywy 93/13 nie sprzeciwiaja sie¢
zastosowaniu przez ten sad krajowy okreslonej w pytaniu sankcji, odpowiedZz na tak
postawione pytanie jest mozliwa jako dotyczaca tresci prawa wspdlnotowego. Przepisy te
nie sprzeciwiajg si¢ rozwigzaniu przedstawionemu przez sad odsylajacy, a co wigcej, s3 z
tym rozwigzaniem jak najbardziej zbiezne. Sprzyjaja one bowiem pewnosci obrotu. Po
pierwsze, to sad krajowy (i tylko sad) posiada wystarczajace kompetencje, aby
rozstrzygna¢, czy w rezultacie wylaczenia nieuczciwych warunkéw umownych mozliwe
jest dalsze obowigzywanie umowy. Po drugie, dopiero wyrok sadu krajowego w
przedmiocie uniewaznienia umowy w sposob ostateczny pozbawia konsumenta mozliwosci
rezygnacji z ochrony przewidzianej dyrektywa 93/13, jezeli uzna on, ze woli na ten system
ochrony si¢ nie powolywac.

146. Wobec powyzszego na pytanie czwarte zasadne jest udzielenie odpowiedzi, iz:

wArt. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie sprzeciwia si¢ zastosowaniu przez sqd krajowy sankcji
braku obowigzywania umowy, ktora moze nastgpi¢ jako rezultat konstytutywnego
orzeczenia sqdu wydanego na wyraine Zgdanie konsumenta 7 konsekwencjami od

momentu zawarcia umowy tj. ex tunc, a roszczenia restytucyjne konsumenta i

przedsigbiorcy stajg sie wymagalne wraz 7 uprawomocnieniem si¢ tego wyroku”.
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VI. PYTANIE PIATE

Czy art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy rozumieé¢ w ten sposob, ;e naktada on na sqd

krajowy obowigzek informowania konsumenta, ktory zglosil Zgdanie stwierdzenia

niewaznosci umowy w zwiqzku 7 eliminacjq warunkow nieuczciwych, o skutkach

prawnych takiego rozstrzygniecia, w tym takze o mozliwych roszczeniach restytucyjnych

przedsigbiorcy (banku), nawet nie zgloszonych w danym postgpowaniu, a takZe takich,

ktorych zasadnos¢ nie jest jednoznacznie przesqdzona, nawet w sytuacji, gdy konsument

jest reprezentowany przez zawodowego petnomocnika?

147. Orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci potwierdza, ze: (i) system ochrony

konsumenta na gruncie dyrektywy 93/13 nie jest przymusowy oraz (ii) aby ochrona

konsumenta byla rzeczywista, powinien on dysponowaé¢ wiarygodng informacja na temat

konsekwencji zastosowania instrumentow tej ochrony (por. wyrok C-260/18, nb 48, 53-55).

148. Konsekwencje uniewaznienia umowy kredytu na gruncie prawa polskiego sa

nastepujace:

a.

Bank — w razie braku obowigzywania umowy — bedzie domagal si¢ od
kredytobiorcy rozliczenia wzajemnych $wiadczen stron: (i) zwrotu kapitatu
kredytu (zaptaty roznicy miedzy udostgpniong kwota w walucie krajowej, a
sumg zaplaconych przez kredytobiorce rat kapitatowo — odsetkowych w walucie
krajowej) wraz z (ii) kwota odpowiadajacg rynkowej wartosci $wiadczenia
banku polegajacego na udostepnieniu kredytobiorcy tego kapitalu w celu
nabycia nieruchomosci, za okres do dnia zwrotu tego kapitatu w catos$ci. Warto§¢
swiadczenia banku polegajacego na udostepnieniu kredytobiorcy tego kapitatu
moze by¢ ustalona w szczegdélnosci jako odpowiadajgca kwocie, ktorg
zobowigzany bylby zaptaci¢ konsument, gdyby pozyskat kapitat od razu w PLN.
Kredytobiorca otrzymat bowiem od banku srodki w walucie krajowej, za ktore
nabyt nieruchomos¢. Gdyby te Srodki pozyskat z innego zrédta, ponidstby z tego

tytulu okreslony koszt.

Z kolei kredytobiorcy zadajac ustalenia niewazno$ci w wigkszosci wypadkow
domagaja si¢ jednocze$nie zwrotu wszystkich zaplaconych przez nich na
podstawie umowy rat kapitatowo-odsetkowych. Wynika to ze stanowiska

kredytobiorcow, ze roszenia bankow ulegly przedawnieniu (w zwigzku z tym
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kredytobiorca nie musi nawet zwroci¢ udostepnionej mu kwoty kredytu w PLN).

Szerszej na ten temat w stanowisku ZBP co do pytania czwartego.
149. W orzecznictwie krajowym kwestie te dotychczas nie zostaty rozstrzygnigte.

150. W ocenie bankéw, sad krajowy — przed wydaniem wyroku - powinien poinformowac
konsumenta o ,konsekwencjach, ktore mogg wynika¢ z uniewaznienia danej umowy
W catosci”, przy czym ,(...) konsekwencje te nalezy koniecznie ocenié w swietle
okolicznosci istniejgcych lub mozliwych do przewidzenia w chwili zaistnienia sporu”. Tylko
uprzednie (przed wydaniem wyroku) wskazanie konsumentowi potencjalnych skutkow
ewentualnej niewazno$ci, pozwala na prawidlowe zastosowanie art. 6 ust. 1 dyrektywy
93/13, w szczegolnosci za$ na oceng, czy orzeczenie o ewentualnej niewaznosci jest w
ogoble dopuszczalne (tzn. nie jest niekorzystne dla klienta). Ustalenie skutkow niewaznosci
1 o$wiadczenie konsumenta o ich akceptacji jest bowiem przestanka prawidlowego

zastosowania przepisow dotyczacych abuzywnosci.

151. Jezeli bowiem roszczenia bankdéw s3 uzasadnione, skutki niewazno$ci moga by¢ dla
konsumenta niekorzystne, o czym konsument powinien wiedzie¢ skladajac stosowne
o$wiadczenie i rozwazy¢ te skutki przed podjeciem ostatecznej decyzji, czy nie sprzeciwia

si¢ uniewaznieniu Umowy.

152. Jezeli za$ roszczenia banku bytyby przedawnione, zastosowanie sankcji niewaznosci
naruszatoby wprost zasade proporcjonalnosci 1 pewnosci prawa. Przepisy o ochronie
konsumentéw (w tym dyrektywa 93/13) nie moga prowadzi¢ do nadzwyczajnego
uprzywilejowania konsumenta, ale do przywrocenia sytuacji, w jakiej bytby, gdyby nie
zawarl umowy zawierajacej nieuczciwe warunki. Z calag pewnos$cig narusza zasade
proporcjonalno$ci przyjecie, ze konsument jest wlascicielem nieruchomosci nabytej za
srodki banku, nie musi zwraca¢ nawet kapitalu kredytu (a ma prawo zada¢ zwrotu
zaptaconych rat kapitalowo-odsetkowych). Zasad¢ te narusza takze sytuacja, w ktorej
konsument bytby zobowigzany wytacznie do zwrotu kapitatu. Kredytobiorcy frankowi
zostaliby nadmiernie uprzywilejowani w ten sposob, ze nie poniesliby zadnych kosztow
pozyskania kapitatu na nabycie nieruchomosci. Jedynie przyjecie, Ze powinni zaplacié
kredytobiorcy kwotg odpowiadajaca temu co zaoszczedzili ze wzgledu na to, ze nabyli
nieruchomo$¢ za §rodki w PLN bez koniecznosci zaciggania kredytu w PLN przywraca

rOwnowage stron.

53



153. ZBP konsekwentnie podkresla jednak, ze nawet korzystne dla bankow rozstrzygniecie
co do przystugujacych bankom roszczen restytucyjnych, nie zmienia faktu, ze upadek
umowy o kredyt indeksowany/denominowany sam w sobie jest sankcjg nieproporcjonalng

1 godzi w zasad¢ pewnosci prawa, gdyz:

a. upadek umowy skutkuje zakonczeniem stosunku prawnego o charakterze
ciggtym, ktory miat trwa¢ 20-30 lat i stanowi¢ dla banku Zrédto przychodu z
tytulu odsetek w catym okresie kredytowania;

b. aby udzieli¢ kredytu bank musial pozyska¢ finansowanie w walucic CHF
(zaciggal zatem zobowigzania w tej walucie) — dlatego w wypadku
uniewaznienia umowy, skutkujacego zniesieniem po stronie kredytobiorcy
obowigzku rozliczenia si¢ z bankiem ze zobowigzania wyrazonego w walucie
CHF wedlug aktualnej wartosci tej waluty, bank nadal musi wykonaé
zobowigzania zaciggnigte w walucie CHF wobec swoich kontrahentow, od

ktorych pozyskat finansowanie w walucie CHF;

C. uniewaznienie umowy kredytu spowoduje upadek zabezpieczen, w tym
hipoteki, co w sposdb oczywiscie niekorzystny dla banku prowadzi do
zwigkszenia po jego stronie ryzyka finansowego, a w dalszej kolejnosci
przektada si¢ na obowigzek zawigzywania i utrzymywania wigkszych rezerw
kapitatowych. To ogranicza jego zdolnosci prowadzenia akcji kredytowej i

negatywnie odbija si¢ na wyniku finansowym.
154. Wobec powyzszego na pytanie pigte zasadne jest udzielenie odpowiedzi, iz:

wArt. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 naleZy interpretowac w ten sposob, ;e wymaga on, aby sqd
krajowy, rozpoznajgc sprawe, w ktorej konsument powoltat si¢ na upadek umowy, musiat
ustali¢ ,istniejgce i mozliwe do przewidzenia” skutki niewainosci umowy, w tym
moZliwe roszczenia banku (nawet jesli ich zasadnosé nie jest przesqdzona) oraz
poinformowaé¢ o nich konsumenta, bez wrzgledu na to, czy konsument jest

reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika’.
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155.

VIil. PROPOZYCJA ROZSTRZYGNIECIA

W s$wietle powyzszych uwag, ZBP proponuje Trybunatowi udzielenie nastepujacych

odpowiedzi na pytania przedstawione przez sad odsylajacy:

1)

2)

3)

4)

Art.3ust. 112 wzw. zart. 4 ust. 1 wzw. z art. 6 ust. 1 i art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13
winien by¢ rozumiany w ten sposob, ze sad krajowy moze stwierdzi¢ nieuczciwos¢ (w
rozumieniu art. 3 ust 1 dyrektywy 93/13) warunku umowy zawartej z konsumentem
takze wowczas, gdy w dacie orzekania na skutek dokonanej przez strony w formie
aneksu zmiany treSci umowy, warunek zostal zmieniony tak, ze nie ma charakteru
nieuczciwego, z tym ze w takiej sytuacji stwierdzenie nieuczciwos$ci uprzednio
obowigzujacego warunku nie moze doprowadzi¢ do uznania, ze bez tego warunku
umowa nie moglaby by¢ dalej wykonywana i tym samym nie moze prowadzi¢ do
upadku calo$ci umowy. Oceny tego, czy umowa moze by¢ dalej wykonywana bez
postanowien uznanych za nieuczciwe, nalezy dokonywac¢ przy uwzglednieniu stanu

faktycznego i prawnego obowigzujacego w momencie orzekania.

Art. 6 ust. 1 w zw. z art. 3 ust. 1 i 2 zdanie 2 oraz art. 2 dyrektywy 93/13 nie sprzeciwia
si¢ stwierdzeniu nieuczciwosci tylko czesci zapisu (warunku) dotyczacego ustalanego
przez bank kursu wymiany waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt udzielany
konsumentowi, tj. przez eliminacje¢ zapisu dotyczacego marzy banku bedacej sktadowsa
kursu wymiany a pozostawienie jednoznacznego zapisu odnoszacego si¢ do sredniego

kursu NBP.

Art. 6 ust. 1 w zwiazku z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy rozumie¢ w ten sposob,
ze w zwigzku z wprowadzeniem przez ustawodawce krajowego Srodkow
zapewaniajacych zapobieganie stalemu stosowaniu warunkoéw umownych, takich jak
badany w postgpowaniu gldwnym, ktdre jednoczes$nie speiniaja standardy ochrony
wynikajace z dyrektywy 93/13, interes publiczny nie stoi na przeszkodzie stwierdzeniu
nieuczciwosci tylko tych elementéw warunku umownego, ktore powoduja jego

abuzywno$¢ 1 nie skutkuje konieczno$cig uniewaznienia catej umowy.

Art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie sprzeciwia si¢ zastosowaniu przez sad krajowy sankcji
braku obowigzywania umowy, ktéora moze nastgpi¢ jako rezultat konstytutywnego
orzeczenia sagdu wydanego na wyrazne zadanie konsumenta z konsekwencjami od
momentu zawarcia umowy tj. ex tunc, a roszczenia restytucyjne konsumenta i

przedsigbiorcy staja si¢ wymagalne wraz z uprawomocnieniem si¢ tego Wyroku.
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5) Art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze wymaga on, aby
sad krajowy, rozpoznajac sprawe, w ktorej konsument powotat si¢ na upadek umowy,
musiat ustali¢ ,,istniejace i mozliwe do przewidzenia” skutki niewaznosci umowy, W
tym mozliwe roszczenia banku (nawet jesli ich zasadno$¢ nie jest przesadzona) oraz
poinformowa¢ o nich konsumenta, bez wzgledu na to, czy konsument jest

reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika.
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